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Résumé/Abstract

[Fr] L'histoire vivante est une pratique socialegiturelle, souvent de loisir, parfois
professionnelle, qui consiste a mettre en vie uaaiéne de faire d'un temps passé.
Elle permet d’exposer et de donner a penser leeginde mémoire. Celui-ci doit
étre analysé en relation avec les notions d'hesttide patrimoine. Le travail de ter-
rain mené autour de ces espaces de sociabilitgasstsur des méthodes empruntées
a l'ethnologie et a la sociologie (observationdigipantes, entretiens, enquéte quan-
titative). La mémoire personnelle, mobilisée pardaquétés a travers le champ sé-
mantique de l'ancestralité, est associée a la diimerhistorique de la démarche
mise en place par le groupe, qui se reconnait daeaforme de passé en commun.
Par ailleurs, le rapport au patrimoine favorisg#ssage d'une mémoire « figée »,
morte a une autre, vivante et réactualisée, syndmla reconstitution historique.
Mots-Clés: histoire, mémoire, Moyen Age, musée, patrimoigepnstitution.

[En] Living history is a cultural or social (recte&mal or professional) practice
which allows for an explanation and an examinatbthe concept of memory. The
latter must be understood as related to history teritage. The completed field-
work borrows from ethnological and sociological heats (participant observation,
qualitative and quantitative research.) Autobiofieal memory displayed by the
community (through the semantic field of ancedtygiis linked to the historical di-
mension of the approach set up by the group, wticls to a shared memory of the
past. Furthermore, the link to its heritage alldivs group to move from a dead,
« Fixed » memory to a living, reactualised, symtifdhistorical reconstitution.
Keywords: Heritage, History, Memory, Middle Age, Museum, Raetment.

Introduction

L'histoire vivante est une pratique sociale etwelte, souvent de loisir, parfois pro-

fessionnelle, qui consiste a mettre en vie une énarde faire d'un temps passé. Ses
objectifs visent a exposer de facon interactivefolgments d'événements ou d'acti-
vités historiques. Elle se décline selon plusigédpsques, de la préhistoire a la se-
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conde guerre mondiale en passant par I'Antiquitdfidbyen Age ou la Révolution.
Elle comprend deux facettes, distinctes mais comeiéaires, que sont la reconsti-
tution historique et les Arts martiaux historiqumsropéens, couramment appelés
AMHE. Ceux-ci visent a présenter, a l'aide de sesirprimaires, des techniques
martiales d'affrontement normé ; ils fonctionnemtnene une activité physique et se
pratiquent avec du matériel contemporain (masqascdme, armes neutralisées,
etc.). Quant a la reconstitution, elle se pratignecostume et cherche a représenter
une personne et, plus précisément, un statut seoiaforme a la période historique
choisie.

Dans le cadre de la recherche menée ici, la pédodeernée de ['histoire vivante
est le Moyen Age. C'est & partir d'un travail deaie ethnographique, réalisé en
France, en Suisse et en Belgique, complété padateses recueillies a l'aide d'en-
tretiens et de questionnaires, que l'analyse siest en place. La participation a des
évenements de reconstitution ou d’AMHE a permissaisir le phénomene étudié
d’'un point de vue « interne ». Il s'agissait aussh de rassemblements réservés aux
initiés ayant pour objectifs premiers les échangfebapprentissage de l'artisanat,
qgue de manifestations publiques visant & exposervisiteurs une autre maniere
d’appréhender I'histoire et le passé, en dehorslidess et des supports « figés ».
L'histoire vivante comprend des caractéristiquedtipbes, mobilisant les concepts
de transmission, d'identité, de lien social ou eade loisirs et de professionnalisa-
tion. Toutefois, c'est la notion de « mémoire » spria ici exposée, notamment dans
son lien avec l'histoire : comment est-il possitée passer d'une filiation person-
nelle, reliée a la tradition, & une mémoire coilecbu partagée ? De méme, le pa-
trimoine, qu'il soit bati ou institué dans les meséavorise I'activation mémorielle,
en tant que support d'expression d'un passé agaualez. Ce qui est ici en jeu est
l'articulation possible de fagon conjointe de pduss concepts qui avoisinent sou-
vent celui de mémoire, dans le cadre spécifiquéadtvité étudiée : I'histoire vi-
vante médiévale en tant que démarche culturelle.

1. D'une mémoire historique a la formation d'une
mémoire partagée

En premier lieu, le lien entre mémoire et hist@eut étre abordé de deux fagons
distinctes. Les acteurs de I'histoire vivante éemjufréquemment la notion
d'« ancétres » a laquelle ils rattachent leur guati Pourtant, le passé réellement
pris en compte n'en demeure pas moins immaténigeau’il se révele déshumani-
sé.

Les enquétés utilisent peu le vocable de mémoitai gréferent d’autres mots :
« histoire », « ancétres », « autrefois », « avamttc. Pourtant, en plus d'une pour-
suite historique, les pratiquants de I'histoirearite médiévale cherchent a inscrire
leur démarche dans une continuité mémorielle, powtonner corps et la rattacher a
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du « vivant ». Les deux conceptions d'histoire eemémoire sont exposées de ma-
niére conjointe : la premiére renvoie au supportdenaissances, alors que la se-
conde permet un rapprochement entre « autrefdiscaejourd'hui ». Par ailleurs, le
discours recueilli sur le terrain permet de faieelien entre ce qui releve de
I'« historique » et de ce qui reléve de la « méewirFaire référence a des « an-
cétres » renvoie en effet a une conception humamied'époque médiévale. Ces in-
dividus-référents dans les propos tenus peuveatpiérsonnels, « mes [ancétres] »,
ou communs a plusieurs personnes : « nos ». De mi&meeuvent étre pluriels
(« prédécesseurs »), ou indéfinis (« on »). Lemdsr employés restent souvent
vagues. Lorsque l'approche est globale, « nos mscétpar exemple, le pronom
possessif renvoie a un collectif qui englobe sanglaute la communauté des prati-
guants, mais certainement aussi un ensemble phis,\v@nstitué par le public po-
tentiel, ramené a I'ensemble des Frangais ou méme&uaropéens. Cette impossibili-
té a situer précisément les référents se comprerngreant compte de la distance
temporelle qui les sépare de ceux qui en parlenirt®nt, la référence est bien pré-
sente. La notion d'ancestralité renvoie a une ipison dans un passé indéterminég,
le Moyen Age n'étant méme pratiquement jamais é¥@gitre de précision.

Ce qui est mis en avant est une filiation techniguisanale entre les « ancétres »
médiévaux et l'activité contemporaine ; il n'esil@#urs presque jamais fait mention
d'une volonté de retrouver un état d'esprit. Enepuie qui est avancé est une impos-
sibilité d'échapper au conditionnement contemporairirement dit, les pratiquants
s'inscrivent pleinement dans la société modermvatcent le fait que de nombreux
changements culturels ont amené des transformatians les mentalités. Deés lors,
ils acceptent les limites de leur démarche et rexatient pas a retrouver des ma-
niéres de penser qui seraient « médiévales »reéfésents (sociaux, culturels, poli-
tiques, économiques, etc.) ayant changé, il appamhme impossible de «se
mettre & la place » de personnes ayant vécu aurMAge. Pour cette raison, la re-
lation entre I'historique et la mémoire porte ur@ment sur le rapport au corps.
C'est bien ce dernier qui fait la liaison entrepassé ancestral et la démarche ac-
tuelle. La « trace » permet l'inscription mémosgell

« Evoquer les traces, c'est se référer a ce quistebd'un passé [...]. Elles ont
toujours intéressé les hommes dans la mesure es elhtérialisent ce qui a

disparu, lui donnent une image, permettent de seplesenter, de I'étudier, de se
souvenir, de commémorer, de montrer une évolutiomeenontant le temps. »

(Boursier 2001 : 1)

Dans le cadre de mon objet d’étude, la trace ne#lzliest le geste, et plus large-
ment tout ce qui permet de reconstituer un artisaréiéval. Tout se passe comme
si le corps était une permanence humaine susceptétonner a voir un geste his-
torique. Il en est de méme pour les AMHE : « refeyws le geste martial dépend
bien du corps mis en scéne, qui doit se mettredéqguation avec des techniques
passées. Mobiliser une mémoire corporelle autdeisenitiés a mettre du sens sur
leur savoir-faire, a les ancrer dans une mémoiresgyustifie par un nécessaire be-
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soin de replacer un artefact dans son contexteatiiption. Cependant, bien que la
mobilisation d'une mémoire corporelle fasse seng s enquétés, elle n'est pas
nécessairement révélatrice ni garante d'une higtbavérée, mais elle permet de si-
tuer les savoir-faire dans un ancrage mémorielessaire a la pratique. C'est par
exemple le cas pour les reproductions de bijoud®uechniques du « feutre » qui
vont parfois emprunter des éléments a d’autre®g@ési historiques ou a d’autres es-
paces géographiques. Ainsi, certains artisans @mdas facons de faire du XiX
siecle comme modéle réapproprié dans leur démamshénsistant sur la perma-
nence historique des méthodes (ré)utilisées.

La « source », en tant que terme fréquemment mexdigour justifier d'une re-
constitution ou d'un attachement particulier a avo#, permet de faire le lien entre
les connaissances, la mémoire et I'histoire. liatifin mémorielle est, dans ce cas
précis, une filiation historique, qui se réalisgavers une gestuelle corporelle préci-
sément définie. Ce double vocabulaire employé pamalyser au regard de ce que
démontre Pierre Nora : « La mémoire sourd d'unggaiu'elle soude, ce qui revient
a dire, comme Halbwachs l'a fait, qu'il y a autdatmémoires que de groupes ;
gu'elle est, par nature, multiple et démultipliéa|ective, plurielle et individualisée.
L'histoire, au contraire, appartient a tous et &q@ene, ce qui lui donne vocation a
l'universel. » (Nora 1997 : 25) Ce double discouesmet de conserver une cohé-
rence et une vision unifiée des raisons qui pousdda pratique de ['histoire vi-
vante, et qui la motivent. Le désir de rattacheistbire a la mémoire permet de
rendre la premiéere plus proche et de lui donnesams autrement inaccessible. Pour-
tant, la précision ne va jamais au-dela, afin deo@® entrer en contradiction avec
une réalité qui présente une filiation impossibfg@uver au niveau personnel. L'uti-
lisation par les enquétés de la notion d'ancetgtralistallise dans les discours le
rapport entretenu a la mémoire ; I'enjeu est devgioumettre du réel et du concret,
ou plus simplement de la vie, sur des traces quiedieent autrement inertes.

Si le lien entre mémoire et histoire se comprengaint de vue des enquétés, la
véritable relation qui existe entre les personrgsigues médiévales et les acteurs
contemporains est invérifiable. C'est pourquoiecatiscription dans une filiation,
bien que nécessaire, apparait comme illusoire.t®@uyl'idée d'une continuité tem-
porelle est unanimement partagée par les enquétsge si elle n'est pas toujours
énoncée. L'idée est de donner a voir une praticg@nnue mais qui pourtant s'ins-
crit dans une continuité historique. La mémoireusssocle favorisant une transmis-
sion indispensable, pour un besoin de reconnaissdes activités, mais aussi des
connaissances et savoir-faire appris. Mais de guedmoire s'agit-il exactement ?

Celle-ci ne peut étre personnelle, aucun enquéi@nt pu dire qu'il avait un as-
cendant reconnu au Moyen Age, mais tous s'accostgnine temporalité et un lieu
commun en référence a la pratique, et plus largensen le concept de tradition :
« tradition martiale », « arts traditionnels »,esi@s traditionnels », etc. La tradition
renvoie bien ici a une filiation ascendante. Laénmire » peut étre & son tour mo-
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bilisée pour I'éclairer. Spontanément, le vocaleldrddition est davantage employé
par les usagers que celui de mémoire, sans doute pa'il est moins polysémique
et permet, une fois encore, de ne pas situer @atesrips ce sur quoi porte la tradi-
tion, évitant ainsi le conflit entre histoire et mére. Pourtant, ce consensus a pro-
pos de reconstitutions traditionnelles invite &intger la notion de mémoire collec-
tive.

En premier lieu, lorsque les reconstituteurs, aulatiquants d'AMHE, font appel
a une mémoire, celle-ci doit étre précisée. Hallnwaen distingue ici deux diffé-
rentes :

« Durant le cours de ma vie, le groupe nationalt gerfaisais partie a été le
théatre d'un certain nombre d'événements [...]. J& @mwvec moi un bagage de
souvenirs historiques, que je peux augmenter patolasersation ou par la
lecture. Mais c'est la une mémoire empruntée eh'gst pas la mienne [...]. Iy

aurait donc lieu de distinguer en effet deux méewmiqu'on appellerait, si I'on
veut, l'une intérieure ou interne, l'autre extéréswou I'une mémoire personnelle,
lautre mémoire sociale. Nous dirions plus exactgmencore : mémoire

autobiographique et mémoire historique. » (Halbwakd68 [1950] : 36-37)

Dans cette optique, la référence faite par les @éguaux « ancétres » ne peut
faire sens pour une mémoire autobiographique ejuteclaire leur discours est
alors une mémoire historique, dans le sens quddone Halbwachs, en ce qu'elle
s’appuie sur des traces spécifiques (archivesnenlues, etc.) qui vont permettre
une forme de codification et d’unification mémoleelUne superposition est ainsi
faite par les pratiquants de I'histoire vivante mgdle entre mémoire historique et
mémoire personnelle. Cet amalgame, comme on I'aenmet de maintenir une co-
hésion dans l'activité et de lui donner vie, tauf@urnissant une identité de groupe
aux enquétés. L'aspect immatériel et déshumaniste @u manque de filiation di-
recte), est « oublié » au profit d'une mémoireaege, qui trouve ses racines dans le
principe de transmission et de perpétuation deegdsthniques.

Il s'agit alors d'aborder la notion de mémoire exilve en tant que support per-
mettant I'appartenance a un groupe particulieuecherche justement a préserver
une mémoire historique. « La mémoire collectivetestée dans sa menace méme
de disparition. Une quantité singuliére de tracas gtre préservée d'autant plus que
les derniers représentants de I'époque se passiopoer la reconstitution de leur
propre vie sociale et culturelle. » (Jeudy 1986): Rour ce qui est plus précisément
de I'histoire vivante, il convient certainement diatage de parler de « mémoire par-
tagée » plutét que de « mémoire collective ». lametitution, comme les AMHE,
n'existent réellement en France que depuis unezgim@ d'années ; pour cette rai-
son, la reconnaissance sociale de ces deux pratijest pas encore complétement
opérée et les adhérents demeurent, a I'heure lactpelu nombreux au regard
d'autres activités de loisirs. Ainsi, plutdt que pkerler de mémoire collective, il
semble préférable d'employer le terme de mémoiragée, entendue a I'échelle du
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groupe des pratiquants. Il n'en demeure pas maiesette forme de mémoire s'im-
brique avec une autre, historique.

A cet égard, la question des « traces » prend late gssentielle pour les enqué-
tés, qui s'appuient sur les données fournies peshéologie ou I'histoire pour leur
démarche. D'un point de vue effectif, les inforrnasene sont pas les « derniers re-
présentants de I'époque », puisquiils n'ont pakiededirect avec le Moyen Age,
mais leur discours les place comme un groupe spaidiculier, pour qui la sauve-
garde d'une vision spécifique de I'époque médié@agavoir 'importance des tech-
niques et de la lutte contre les idées préconcuesette période, forme un enjeu
commun. A ce titre, ils se positionnent comme legagts d’'une mémoire des sa-
voir-faire en perdition, souvent peu ou non priseeempte par les institutions cultu-
relles, qui accordent davantage d’importance &tiiie « nationale », comprise au
sens de « Grande Histoire ». Le renvoi a une mé&martagée instaure alors une
identité propre au groupe des pratiquants.

La production d'une mémoire reconnue et acceptéEpa@nquétés repose sur les
fondements d'une mémoire historique, enrichie partilaces laissées par le passé.
Les cadres sociaux qui fondent une mémoire paii@ikcorrespondent a l'identité
du groupe des acteurs de I'histoire vivante, remtég par leur volonté commune :
la mise en place de gestes techniques, la diffuséoronnaissances, I'envie de se
rattacher & un passé qui fait sens pour eux. Halhsveappelle d'ailleurs que « re-
produire n'est pas retrouver : c'est, bien plutétonstruire » (Halbwachs 1976
[1925] : 92). Une distinction doit étre opérée enine mémoire historique figée et
une mémoire partagée par le groupe. |l s'agit Bimscrire la pratique dans le cadre
d'une « reconstruction », plutdt que dans celleed«remémoration », qui apparait
comme impossible. Dailleurs, la pratique actudée'histoire vivante ne symbolise
pas la recherche d'un passé jugé plus attrayast emquétés ne rejettent pas le
monde moderne et ne cherchent pas refuge dansponee révolue, mais revendi-
qguent au contraire une démarche basée sur la tissismet l'immersion dans un
temps « autre », durant un week-end, a la man@nedances hors de chez soi. En
effet, les différentes manifestations favorisestdehanges et, par extension, la créa-
tion d'une mémoire commune, qui donne une ideatit§roupe. La circulation des
connaissances et savoir-faire techniques se réalisat a l'intérieur de la commu-
nauté des pratiquants qu'en dehors. Au cours dé&eastationsoff, c'est-a-dire fer-
mées au public, les reconstituteurs peuvent échaswes la forme d'ateliers : les
connaissances sont transmises sous l'angle dériamegntation et de la démonstra-
tion. Il peut s'agir d'apprendre a faire daalbinding (technique de tressage aux
doigts), de tourner de la céramique ou encore sterteine « coulée de bronze ».
D'un autre coté, lors d'événements ouverts au @ublitransmission est avant tout
destinée aux visiteurs. L'enjeu est d'apporterranxpratiquants des connaissances
davantage théoriques (le public ne participe pasateliers) et de présenter une vi-
sion du Moyen Age en dehors des clichés habitdeisi, le matériel militaire est



A.Tuaillon Demésy — Mémoire, histoire et patrimoine 103

exposé (souvent soupesé par le public), afin dpelap par exemple, qu'une épée
ne pese pas lourd, que les chevaliers en armwgprésentation par excellence de la
période médiévale — sont apparus trés tardivenmmpte tenu du fait que le Moyen
Age dure mille ans, etc. L'objectif est égalemeatndontrer que cette époque est
bien différente de lI'image que peuvent en donrefillms ou mémes les livres d'his-
toire : un combat ne durait que quelques secontlda période n'est pas aussi
« sombre » que le laisse croire l'imagination otile. Il convient également de
préciser que la mémoire mobilisée I'est dans umecpdrmettant les échanges : en
aucun cas les pratiquants ne sont « nostalgiquasme époque passée. lls ne rejet-
tent pas le monde contemporain, mais cherchenbatiaire a se servir des traces
laissées par I'histoire pour comprendre certaipeets de la vie médiévale. Ainsi, la
mémoire historique (des connaissances acquises/esia I'époque médiévale) se
transforme peu a peu en mémoire partagée, propgecape, qui met en avant les
principes d'une continuité des gestes techniquée &ur nécessaire transmission a
la postérité. Ce changement va permettre une fafassignation identitaire qui dé-
termine les frontieres du groupe des pratiquants.

Un point doit aussi étre fait en ce qui concernméamoire « institutionnelle », qui
peut étre suscitée dans plusieurs cadres. L'lestawante se situe a la croisée de
plusieurs institutions : les archives lui serveatstipport pour ses investigations ; la
recherche est un socle commun au groupe, qui petenkti conférer une mémoire
partagée et, par extension, une identité ; erifnseignement, ou tout du moins la
transmission d'une mémoire ainsi mobilisée, estdes vecteurs principaux par les-
guels se donne a voir la pratique. Mais une opiposjteut se ressentir entre une
mémoire privée et une mémoire institutionnelle, m@icorrespondent pas toujours.
Ce qui doit étre relevé est le décalage entre uemaite instituée, celle des livres
par exemple, et une mémoire sinon privée, du mupamggée par le groupe des pra-
tiquants. Un décalage est bien perceptible, enueeles seconds ne reconnaissent
pas la vision qu'ils cherchent a présenter du Mdyge dans la mémoire instituée,
reconnue et acceptée par tous. Un rapport de faagee d'étre établi, d'autant plus
que les ouvrages scolaires ne répondent pas teujaur attentes des enquétés. Ce-
pendant, |'utilisation de I'histoire vivante adile complément par les écoles ou les
musées, permet de défaire une tension éventudleplace de chacune des mé-
moires présentées reste définie et elles ne vierg@réralement pas en opposition
frontale et directe.

La constitution d'une mémoire « partagée », siralective, permet, a travers les
différents cadres sociaux au sein desquels ellenesilisée (regroupements entre
participants, transmission, langage employé paefepiétés dans lequel les autres
se reconnaissent, etc.), de modifier la mémoirtotigie de I'ensemble du groupe.
Chaque manifestation apportant son lot de conmaissa la mémoire historique
prend vie & travers une mémoire partagée. Les sienixarticulées, le seconde ayant
besoin d'étre entretenue au regard de la premiére.
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2. Histoire vivante et sauvegarde patrimoniale

Il s'agit a présent d'orienter la réflexion du cdtépatrimoine et des lieux qui don-
nent a voir de la mémoire. Tout d'abord, la mémpeamet de sélectionner ce qui
peut faire I'objet d'une patrimonialisation.

« Le patrimoine est le produit d'un travail de mémaui, au fil du temps et

selon des critéres tres variables, sélectionnaiosriéléments hérités du passé

pour les ranger dans la catégorie des objets patiaux [...]. » (Candau 2005 :

119)

Pour l'objet d'étude, le patrimoine bati, sous-editeles chateaux, édifices reli-
gieux, etc., ne forme pas un lieu d’expression'ldstbire vivante. S'il ne fait pas
sens pour les acteurs, c'est en partie car il g@strarement le reflet, le support
mémoriel de I'époque médiévale, beaucoup de cesimemts ayant été reconstruits
par la suite. Pour autant, d'autres batiments eieng’inscrire dans une démarche
mémorielle. Ces reconstitutions, initiées par degiguants, ne sont pas faites de
pierres, mais de matériaux beaucoup plus « pélesatdans le temps. Ainsi en est-
il des maisons paysannes, durant quasiment toytérlade médiévale. Il s'agit de
reconstruire ce qui ne se donne pas a voir ailletils batiment apparait comme un
socle de mémoire pertinent dans le cadre plus bt démarche. Construire une
ferme mérovingienne ou une bergerie dusiecle entre bien dans ce processus :
c'est toute une vision particuliere du passé qtieesjeu. L'appui mémoriel qui
donne & voir le Moyen Age n'est plus simplement thateau-fort », mais aussi des
maisons paysannes qui constituaient la grande iéajes habitations médiévales.
La question du « monument » doit étre traitéeundade son enjeu de mémoire. Ce
qui se joue est la mise en avant d'une vision miffie de la période, en dehors des
consensus habituellement admis. La mémoire de teugait pu étre vu a cette
époque est bien une motivation essentielle avea; parollaire, une exposition en
dehors des cadres communément reconnus de laeefaiésn des monuments mé-
diévaux. Toutefois, les animations dans les chatgaar exemple, ne sont pas reje-
tées et il faut préciser que I'ensemble des classwdales spécifiques a I'époque mé-
diévale sont représentées par la reconstitutionr Rotant, I'enjeu des enquétés est
de mettre en avant une forme d'éducation actiy@ptilaire : en ce sens, les lieux
habituellement peu investis par le public sontifgiés comme étant de nouveaux
supports de transmission des connaissances.

D'autres institutions reliées au patrimoine renfamtnaussi des supports de mé-
moire : ce sont les musées. Il s'agit de passdedgu patrimonial des musées a
leur enjeu mémoriel. En tant que soutiens d'une oim@matérielle, les musées pré-
sentent des objets, véritables reflets d'une éppagutuliére. lIs sont le prolonge-
ment concret de la mémoire historique. Par aillelensr objectif est la « conserva-
tion », le maintien en I'état un objet, tandis Hhistoire vivante se place du cété de
la « sauvegarde », mettant en jeu d'autres notdos, celle de mémoire partagée
qui permet le changement, puisqu’elle est susdeptitévoluer avec le groupe (de
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nouvelles fagons de faire un artisanat peuventrafipg, comme d'autres manieres
de transmettre aux visiteurs). La place de I'histwivante au sein des musées peut
se comprendre au regard du rapport entretenu &taoime. Si les musées donnent a
voir une mémoire « morte », inanimée et figée dassvitrines, symbole d'une
époque révolue, la reconstitution, mais tout autestAMHE, présentent au con-
traire une mémoire vivante, volonté revendiquésalesegarde d'un patrimoine his-
torique et technique. L'envie de présenter desiséite « en action » (geste mar-
tial, démonstration de poterie ou de forge, etw) wtilisent parfois des objets
reconstitués d'apres les originaux présents dansilesées, renvoie bien a une sen-
sibilité particuliére, qui fait appel a une mémainettant en scéne « du passé », ap-
puyée et illustrée par les reconstitutions et mesevie de gestes et de techniques
historiguement possibles.

D'autre part, la mémoire permet de sélectionneguigpeut faire I'objet d'une pa-
trimonialisation. Mémoire et patrimoine semblentigsociablement liés, la pre-
miere favorisant l'inscription de ce qui dit étenservé dans le domaine du second.
Cette idée se retrouve pour l'histoire vivante. ABSHE présentent ainsi un renou-
veau quant a l'approche martiale : la volonté detreuver » des techniques de
combat s'appuie autant sur un phénomene mémoatlrfmment parce que leur an-
crage est trés ciblé : en Europe, par oppositicnaats martiaux orientaux), que sur
un fait patrimonial. Les discours portent sur desmrts du combat traditionnels »,
renvoyant, une fois encore, a une filiation ou wwtmoins, a une continuité tempo-
relle. Cette idée se retrouve aussi dans le caglila deconstitution : ce qui motive
les enquétés est un souhait de réactualiser lesnatssances de nos origines et la
conservation d'un savoir transmis ». Mémoire etippaine sont compris ensemble :
il s'agit d'acquérir des compétences liées a usépasiéfini, de les conserver puis de
les transmettre.

Un autre point qui explique la présence de la mé&ndans la démarche est la
peur latente de I'effacement et, plus encore, deoid. Pour pallier cela, a cet effroi
de voir disparaitre un patrimoine commun, la mém@ieut apparaitre comme un
remede. Le but est de « faire la preuve » (Four28@& : 526) de l'intérét de sauve-
garder les connaissances et les savoir-faire ps@ple période médiévale. Assister a
I'effacement du passé semble impossible pour leigqpants, qui mettent en ceuvre
des stratégies de sauvegarde (a travers les jwastatlturelles associatives, la ré-
habilitation de monuments, etc.). Il convient dege d'une mort imminente d'une
forme de culture historique (entendue au sens derfame des connaissances et ar-
tefacts propres a une époque délimitée) a une mémdigée » dans les musées,
jusqu'a parvenir a la mise en vie de cette mémeaimémar les animations propo-
sées. Le lien est ainsi fait avec une mémoire ant& » qui tend a mettre en scéne
des activités pour lutter contre une mort annomagdes vitrines des museées, figées
dans le temps.
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Enfin, les actions effectuées a destination d'aneegarde du patrimoine peuvent
se comprendre en lien avec une recherche de l@al.se Concretement, ce qui ac-
compagne les activités associatives autour durpaime congu comme mémoire,
c'est le processus d'interconnaissance que fawmbilise concertations, les exposi-
tions ou les manifestions. » (Glevarec & Saez 20923) Ici, la vie du groupe au
cours des différents événements lui donne sersagit essentiellement des normes
et valeurs communément admises et adoptées pardéquants (notamment : ac-
ceptation des limites de la démarche, soutien &hi€le qui vont permettre une de
cohésion sociale interne, partage des savoir3, €&s manieres de faire autorisent a
réajuster une certaine forme de mémoire partagé e qu'échange de concepts et
connaissances a propos de I'époque reconstituéerdent dit, un apport mémoriel
commun cristallisé dans la dimension patrimonialeoede une identité commune
aux pratiquants, et encourage une perpétuatioa dérharche d'histoire vivante par
les liens ainsi créés entre les individus.

D'une mémoire morte a mémoire vivante, le lienetattu au patrimoine permet
de comprendre les enjeux spécifiques de la redotisti, qui compose avec les
supports mémoriels « figés », dans les muséessobéeéments, afin de leur redon-
ner une place centrale dans ses activités.

Conclusion

« Conserver », « sauvegarder », « re-constitusomt, donc des termes essentiels et
fréquemment utilisés par I'histoire vivante, quekthe a construire une mémoire
particuliere, mettant en avant ce qui a été laileséoté par ailleurs. Mais cette bou-
limie mémorielle dont elle fait preuve s'inscritndde cadre plus global de la société
dans son ensemble. Nora rappelle qu' « aucune éptgLété aussi volontairement
productrice d'archives que la nétre, non seulempante volume que sécréete sponta-
nément la société moderne, non seulement par lgemadechniques de reproduc-
tion et de conservation dont elle dispose, maidgauperstition et le respect de la
trace » (Nora 1997 : 31). De ce fait, I'histoirgarite englobe plusieurs maniéres de
concevoir le rapport au passé : mémoire historiquénoire partagée ou collective,
mémoire vivante ou patrimoniale. Mais quelle qui¢ Isofacon dont elle est envisa-
gée, la mémoire renvoie toujours a une identitéswaite par les enquétés : celle
d'appartenir a un groupe particulier, qui partage ¥hleurs communes et une vision
similaire du Moyen Age. En conclusion, I'histoireante présente une activité spé-
cifique d'accés a une culture historique, en joaaet les notions de « mémoire »,
d'« ancestralité » ou encore de « patrimoine »teCattivité donne lieu a plusieurs
manieres d'aborder et de concevoir le passé mabaque fois, les interactions
entre les individus constituent la forme a travarpielle se véhiculent les concep-
tions mémorielles en présence.
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