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Traduire Grégoire de Nazianze en syriaque.
Choix lexicaux et enjeux philologiques dans les
deux versions syriaques conservées du Discours
sur le philosophe Héron (Oratio 25).

Par

Jean-Claude Haelewyck

Université catholique de Louvain, Louvain-la-Neuve

e Discours 25 de Grégoire de Nazianze est un panégyrique prononcé vers le printemps
380 a Constantinople!. Grégoire y célébre, sans le nommer?, le philosophe Héron, qui
n’est autre que Maxime le Cynique. Ce dernier est présenté comme 1’incarnation de la
véritable noblesse, capable de marier la philosophie paienne avec la vérité chrétienne, offrant
un modele d’intégration spirituelle ou la sagesse antique trouve son accomplissement dans la
foi. Grégoire présente Héron comme un exemple de haute spiritualité et de perfection mo-
rale. Ce discours fut prononcé a un moment de grande lune de miel intellectuelle, avant que

' Le Discours 25 est en cours d’édition par J.-C. Haelewyck et D. Phillips dans le Corpus Nazianzenum du Cor-
pus Christianorum. Series Graeca. 1l est actuellement sous presse. Sa parution est prévue pour 1’été 2026. Je
remercie D. Phillips dont les observations sont a la source de bien des remarques qui suivent.

2 Le nom n’apparait que dans le titre des manuscrits.
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Maxime ne trahisse Grégoire en tentant de se faire consacrer évéque de Constantinople a sa
place, avec I’appui de comploteurs alexandrins’.

Oratio 25 est transmise par deux versions syriaques : la version ancienne (S7) et la
version récente (S2). La premiére, anonyme, aurait été¢ produite a la fin du V° siécle (selon A.
de Halleux) ou au début du VI° siecle (selon S. Brock), dans un lieu qui demeure inconnu. La
seconde, réalisée par Paul d’Edesse en 623/624 lors de son séjour a Chypre, refléte une entre-
prise traductive plus systématique et plus fidéle au grec. Certains témoins de cette version
portent les traces d’une révision ultérieure attribuée a Jacques d’Edesse, signe d’une réception
active et critique. Une version intermédiaire (Sm) est attestée pour certains discours : elle relit
S1, tandis que S2 relit les deux premicres. Ces données confirment que les versions ne sont
pas indépendantes, mais s’inscrivent dans une dynamique de révision et d’amélioration pro-
gressive, révélatrice des enjeux philologiques et doctrinaux liés a la transmission des textes
grégoriens en syriaque®.

La version ancienne est conservée uniquement dans le ms 7' : Londres, British Library,
Add. 17146 (daté de vers 700)°. Le manuscrit T contient le Discours 25 aux folios 114rb a
121vb. Le texte est incomplet et s’interrompt au §17 sur les mots pnte v povapyiov Kok®dg
tyumong (PG 35, col. 1224 A).

Les témoins de la recension S2 sont au nombre de six : les manuscrits de la premiere
partie non révisés (B C F' G), ceuvre de Paul d’Edesse, et les mss de la révision de Jacques
d’Edesse (4 et D).

B : Londres, British Library, Add. 14548 (daté¢ de 790), fol. 168r-174r.

C : Londres, British Library, Add. 12153 (daté de 844/845), fol. 181ra-188va.
F : Londres, British Library, Add. 14547 (1X° s., voire VIII® s.), fol. 207vb-
216vb.

G : Londres, British Library, Ricianus 7187 (1x%s.), fol. 166vb-173rb.

3 Le dossier est présenté dans J. MOSSAY, Discours 24-26, p. 120-141, qui a édité, dans les Sources Chrétiennes,
le texte grec avec une traduction frangaise ; voir aussi M.-O. GOULET-CAZE, « Qui était le philosophe cynique
anonyme attaqué par Julien dans son Discours IX ? », dans HERMES. Zeitschrift fiir klassische Philologie, 2008,
136, p. 97-117. Apres la trahison de Maxime, Grégoire a subi une immense déception qui transparait dans ses
écrits (par exemple dans le Discours 26). Dans les éditions ultérieures de ses ceuvres ou dans la tradition manus-
crite, le nom a parfois ét¢ modifié, sous la forme d’un sobriquet "Hpwv-eipav (« tartuffe », hypocrite) pour mas-
quer I’identité d'un homme devenu hérétique ou indésirable aux yeux de I’Eglise. D’un autre c6té, le nom Héron
étant courant & Alexandrie, il est possible qu’il s’agisse du nom de naissance de Maxime, avant qu’il ne prenne
un nom philosophique pour se donner une stature intellectuelle.

4 L’histoire de la recherche sur les discours grégoriens en syriaque a été présentée dans HAELEWYCK, Oratio XL,
p- VI-XIII. Voir aussi HAELEWYCK, Versions syriaques.

5 Les manuscrits présentés ici sont décrits dans WRIGHT, Catalogue, p. 437-438 (1), 434-436 (B), 423-428 (C),
431-434 (F), dans ROSEN-FORSCHALL, Catalogus, p. 73-74 (G), ainsi que dans VAN ROEY — MOORS, Les Dis-
cours de saint Grégoire de Nazianze. De nombreux renseignements concernant les discours grégoriens peuvent
se lire aussi dans les volumes déja parus, ainsi dans HAELEWYCK, Oratio XL, p. XIII-XVI ; HAELEWYCK, Ora-
tiones XXVII, XXXVIII, XXXIX, p. IX ; SCHMIDT, Orationes XIII, XLI, p. XXXI ; HAELEWYCK, Orationes XXVIII
— XXXI, p. VIII-IX ; HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. VII-VIII ; HAELEWYCK, Orationes VI, XXIII, XXII, XX, XXI
(sous presse) ; HAELEWYCK, Orationes X, XI, XVII, XIX, XX1V, XXV (a paraitre).
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e A : Londres, British Library, Or. 8731 (daté de 734), fol. 83rb-vb. Le ms est in-
complet : Le Discours 25 s’arréte au §4 sur la traduction des mots yvyfig sivar
TEAEMTATNG TE KOl rhocopatatng en PG 35, col. 1024 B 2

e D : Londres, British Library, Or. 8730 (daté de 876/877), fol. 185r-192v.

Le Discours 25 offre I’occasion de confronter deux traductions distinctes d’un méme
texte grec. Cette comparaison permet d’analyser la maniére dont les termes grecs ont été ren-
dus en syriaque dans les versions S/ et S2, 1a ou leurs lecons divergent. Il convient toutefois
de se garder de toute systématisation : aucune version ne traduit uniformément un mot donné.
L’exemple le plus significatif est celui de o®dpa, que I’on trouve rendu tantdt par <heon,
tantdt par <ing, voire par les deux’. Ce qui importe, ce n’est pas la constance absolue, mais
la tendance générale qui se dégage de I’ensemble des occurrences.

1. Les divergences

Le tableau ci-apres reprend, dans ’ordre alphabétique, tous les mots grecs qui ont été
traduits différemment dans les deux versions. N’ont pas ét¢ considérés les prépositions, les
divers pronoms ou les particules de toute sorte. Les mots grecs sont accompagnés d’une tra-
duction frangaise correspondant au sens du mot dans le contexte de Or. 25. Pour certains
termes caractéristiques du tableau ci-aprés, nous avons examiné la maniere dont ils ont été
traduits dans les Discours déja édités en syriaque, sous réserve que le nombre d’occurrences
demeure raisonnable.

Or. 25 (PG 35) S1 S2
dyafog comp meilleur 06:1205B9 <=\ il

04:1201 D5 <=\ <ids
dyaBog superl. le meilleur 03:1201 A 13 <ol il
dryrog (lieu) saint 11:1213B 13 210 <2100
Grypomvog vigilant 02:1200B 12 i <Nouss
dSOKl'uaG‘cog non éprouvé 05:1204C4 <as &\ o <\
a0Ano1g combat 10: 1212 A6 <zaohah <hoam \hee

11:1212D2 <zohakh <ho\hee

14:1217B 14 < <ho\hee
adog combat 11:1213A8 ~zohak <N\
aikilo maltraiter 12:1216 A7 o i
aikiopoc’ mauvais traitement 09:1209C7 <o <ue
aipdoom ensanglanter 13:1216C5 <o .
aioypog honteux, déshonorant 15: 1220 A3 iz has
axpalo étre au paroxysme 11:1212D 4 Jom Suah =
dxpacio faiblesse 07:1208 A 10 horsre <\ <haovon <\
araloveia jactance 05:1204D 1 <hosi <helass

07 : 1208 A 7 <homi <Nevimnse

07:1208 B5 <homi <Nevignse
dArtplog criminel 10: 1212 A1 iz Lo e
GAAOKOTOG de nature différente 12:1213C11 o\l he <l A

® Voir HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. xxxvii-xxxviii et HAELEWYCK, Versions syriaques, en particulier p. 102
(odpa dans les Discours 27, 38-40).

7 Hapax chez Grégoire.
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GAAOTPLOG étranger 02:1200B 13 i inco
avodém attacher sur la téte, couronner 02:1200C2 \a ALEN
aval®d revivre 09:1209B5 2ihe i o gadusn
avaicyvvtio impudence 02:1200B 8 heouakhss <\ heoaman
GvolL® délier 16: 1221 A4 AL 21 AT nam
AVATTO allumer 10:1212B9 AW A b
AvEY® supporter 03:1201B 12 m) o s
Gvovo10g non-ousie ; non-tre 15:1220C8 e A ware <\
Gvo élevé 04:1201D4 AN <\
avopalio inconstance (de la jeunesse) 07:1208 A 11 hoous) <\ <hoamal » A
a&img convenablement 12:1216 B 10 2143 e <oz el
Go16n chant, psaume 12:1216 A2 o <Iume h
dmorye ! pas du tout 03:1201 A 14 A\ s i
GmbvOpwmTog inhumain 14:1217B4 o <in
dmepoxolio ignorance du beau 06:1205 A 11 <haal, howms & <Nowamn A
<hal on
AmoOYVOo1g désespoir 07:1208 A 12 <ino Nooeme i nmo
AmOAELOG pacifique 12:1213C 12 e hakhon <\ o
AmOTEUTO rejeter 04:1201 D4 i1e -
ampemig inconvenant 10: 1212 A3 Lhas e A\
apyn commencement 16:1221BS <ed eis
doéPelo impiété 08:1209 A7 ol Rl < <Nosaei
09:1209 B 11 Aew <eas
09:1209C 11 Nos <arai
13:1216 C 15 s rad
doePrc impie 10:1212C 34 Nos Lo
14:1217B9 as v
15:1220B 11 Nas <z
aopol chant 12:1216B 1 <o <hieso
dopieo sécurité, sécurité 03:1201C5 <hiols <haion
14:1217C4 <hials <Hoiom
doynuoocvvn difforme, indécent 15:1220A 11 hemhonamee <\a <haamoa
AoyNU®V indécent, honteux 15:1220A7 Lo \a 2 W
dripio dégradation, mépris 09:1209C3 i o <hoalaehhs
dtopog atome 06:1205A3 omahes <\ <ol <
dtueog sans orgueil 07:1208 B 10 <homi <\ <holoes <\
av0dadeio arrogance 06:1205A9 <hesion <helass
aOTOUOTOG qui agit de soi-méme 06:1205 A2 mras hoo o 21,6 ol wol o
APIAOTILOG indifférent aux honneurs 01:1197 A 14 i Noawi <Hovdw <\
10: 1212 A8 Yot o <l Yo h \a

<uoae

Badilw marcher, aller 11:1212D2 - Jhee
BdeAvkTog abominable 12:1213C8 —_— oD
Biog vie 05:1204B 12 < <ioan
YNPO® vieillir 09:1209C9 o< ~<am
yiyvopol devenir 10: 1212 A 11 2 om
YVIG10G 1égitime 06:1205A 14 e it
yontevm fasciner 02:1200 A 13 ik w\ &
Oel EMEcOan il faut choisir 04:1204 A5 <ano <aa) o
deio1daovia superstition 15:1220A 1 i N <2 Woa
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dnpevoig confiscation 09:1209C2 A i dar <aal s oo
dnunyopéw parler devant le peuple 12:1216 B4 o My <oz ik
dtjpog peuple 07:1208 A 4 o <oan
09:1209 B 10 Lo en
Supém diviser, distinguer 05:1204 C 12 e 2o
SloKevig en vain 17:1220A'1 Yo <o i Yo oo
Sodappave diviser 09:1209B8 \oe e
AoTTTVEL conspuer 04:1201D4 - Ao
SUEAK® tirer 12: 1216 A6 no aku
56&a opb1| orthodoxie 09:1209B 11 <l M <Cumas | h wih <huoneh
Spapa action, drame 10:1212B6 hlare <hame
13:1216C1 <hdats <hism <hauss
Svvapon pouvoir 02:1200 A 14 A < o
12:1216 B 11 s e o
duvaoTeia puissance 04:1201D1 <\Nae hookl
SVVOGTEV® dominer 09:1209C1 e <\\e
EyKOmTm enfoncer, faire obstacle 14:1217C 15 Ame A
EYKpOTNG qui se contrdle 07:1208 B 10 <hovine s <k
€0EAm vouloir 02:1200 A 14 <om < o
AN 0 avec raison 01:1197A 4 ~omo <dles
EKTPAYDIED exposer en termes tragiques 09:1209C2 o A
EKQEP® sortir 07:1208 A 8 ey s
EKQLAOG étranger 05:1204B 13 oo i D
EMCoOm amoindrir 01:1197B1 i e
évbopéopan réfléchir 07:1208 A 15 e ek
EMOVED louer 05:1204C3 i s
06:1205A6 g w\a
EMiKOVTOG secourable 13:1216C7 Ziron i
mvoém inventer 09:1209C 10 Lnaes el b
gmiong également 04:1204 A 15 heuoss s
EMPH® s’acharner a poursuivre 10: 1212 A5 A ;o o
énixaplgs (le fait d’étre) plaisant 07:1208 B 11 <haau S .
épyacia travail, action 14:1217C 14 1o odaa
Epnuio solitude (de la veuve), désert 07 : 1208 A 12 <heut o < o
14:1217BS L o oo
gpyopat venir 10: 1212 A 13 < AL
€obng vétement 13:1216C5 reon b
£€oyatog dernier, extréme 04:1201D3 b e
) bien 01:1200A 1 =\ oe
07:1208 A 15 Yural soe
&0 1 KoKdC bien ou mal 04:1201 C 13 Mudes o hua) oo aid ity
e00YNG lumineux, pur 10:1212C5 an o ~nn
evyéveln noblesse 03:1201 A 13 <, hasl Naircs
03:1201B6 <nmal, hanl <nme), hotas.
03:1201B9 <o), haal nma), hatas
04:204 A3 <nme, was. hairs
e0YeEVNg noble, bien né 03:1201 A 13 onmals 2\ <

8 Hapax chez Grégoire.
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13:1217A3 el e i
gvepyeoia bienfait 01:1200A3 noe <hal hoicaow
evn s candeur, sottise 15: 1220 A9 halaw <haial e
£0GEREI piété 03:1201B6 <l Nua <Ml hoas
03:1201C4 <l N <Nz hauae
11:1212D2 <l N <Nz hauae
11:1213A4 <l N <3Nz hauae
14:1217B3 <l N <3Nz hauae
14:1217B 10 <l N <N hauae
14:1217C5 <l N <Nz hauae
15:1220B 4 <l N <3 hauae
evoePg pieux 06:1205 A 12 <l Ra <Mt howoae
08:1209 A 16 <l i <hlu1 woe
10:1212B 11 <o\ i <hua waes
10:1212C4 <o\ i <l wae
13:1216C 11 <ol \in <hls e
{aAn tempéte 08:1209 A4 ezl Aoguss
0épic loi, coutume 11:1213 A6 oo <
Beoroyog théologien 15:1220A 14 a_edarch e Nones
Béwoic divinisation 02:1200C 1 ek <houml<chon
onp béte féroce/sauvage 11:1213B4 inm < N
Onpiov béte féroce/sauvage 11:1213B 11 <hows e hows
Opnvéw se lamenter 13:1216C 1 Aochee A<
Opfivov lamentation 12:1216 B 13 o <hNae
OpopPfedm conduire au triomphe 13:1216C3 arms s \via
idig — en particulier — en public 13: 1217 A1 o lasaa .. &les DANESIS WA
dnuociua
i1 TNg particulier 13:1217 A1 <@ cuam
iepoepyém accomplir un sacrifice 12:1213C9 o @i
KaBapoig purification 02:1200C2 <heuas o
Koim briler 06:1205B 6 P oo <ouom 1
Kokomadeio souffrance 04:1201D3 <hamiam ~<aia)y
Kaptepia constance 14:1217C1 <hevime s <N
KOTOO PO incursion 12:1216 B8 i <o
KOTATPEY®D descendre en courant 12:1216 B8 AT hee
kivnoig mouvement 01:1200A 6 o <hemnhh
KOWV@VIKOG commun 05:1204C6 < _a U W
KoAGLw chatier 05:1204C 13 fas me
KuPepvnng pilote 10:1212B 15 A oisan <\
Kopoive se soulever (mer) 07:1208 A5 AN e 2ome A\ b
hopmpopopia port de vétements brillants 02:1200B 4 < @ <zanl <ean) o
Motig voleur, pirate 11:1213 A 15 e\ AR
AOY10TNG qui estime (la valeur) 10: 1212 A8 e .
Aoyog parole 11:1213 A 12 i I\
AOYog devtepog | discours secondaire 06 :1205 C 2-3 howih <> <honih <>
uaoti§ fouet, fléau 11:1213 A 13 A <o
uécog milieu 11:1213B 14 <o <ha o>
petadidmp communiquer, partager 14:1217B5.7 Ao alas
UETAUEAELLL repentir 16:1220B 6 <hak <howmaohihs
pogovio action de se souiller d’un 11:1213B3 <), A\a A\ hazal»

meurtre
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LOVOTPOTOG solitaire 12:1216 B7 <o Nyt
pooapode impur 12:1213C8 <) —
HOCTAY®YEWD initier au mystére 02:1200B 15 ol N
HOGTHPLOV mystere, secret 15: 1220 A 11 <\t aoe.
VEAVIKOG généreux 04:1201C 14 Rl o\
VEUVIKDG en jeune homme 04:1201D9 Yool Yoo\
vedoig inclinaison 06:1205 A 14 rmd <howll o>
v600g batard 02:1200 A 12 e <o
oilkovpévn (terre) habitée 03:1201B 11 Aok g
08:1209 A 14 Aok <hioe ho

11:1213 A1 Lok I W

oilpyn lamentation 12:1216 B6 <duuh <I\a
Op6d0VAOG compagnon d’esclavage 17:1224 A2 ame s <hua <hua
op6beog compagnon de divinité 17:1224 A2 <l <hua homles <o
OUOPLAOG de méme espéce 06 :1205 B 3 oo <hoie nas
ovopal® nommer 08:1209A 11 Jia Y
dvtag vraiment 06:1205A7 <iiem Yucnis
ovoia ousie, étre 15:1220C7 Yl oS
naykpbriov’ pancrace 02:1200C5 <in <hol\he
noilm plaisanter 06:1205C 3-4 e s _hee
TAVONULOG public 13:1216 C5 o \an <om hloa
TOPAKELOL étre placé devant 15:1220B 11 no A\ <\
TOPAUETPED mesurer, comparer 05:1204 C5 . Al
TOPAVOLLOG criminel 12:1213C4 Lot iml wasw 1
TopacOuPopLo accident résultant d’un autre 06:1205B 14 e\ o ia) e A
TOPUATPET® détourner 04:1204 A 11 A L R
napiotni amener, faire voir 10:1212B9 N o
12:1216 B 10 - Jouks

mepPonTog célebre 11:1213 A8 Lz <o\
TEPIKELOL étre enveloppé 12:1213C5 A no als
TEPIMOTOG Péripatéticien 06:1205A1 < \em A s
TEPLPAVNG évident, manifeste 10:1212A6 < Laame
™myn source 12:1216 B7 e <usa
12:1216 B 12 < <o

melm accabler, serrer de pres 09:1209C5 2hake Oeche
TAAGLO ouvrage faconné, fiction 15:1220A7 <o AT
TApOU SUMmum 08:1209 A5 <Aoo <o
TAOKN combinaison 06:1205C1 A Avias
TAG0G navigation, voyage 10:1212B 15 <aa), <o\
moAiTng citoyen 03:1201B 11 I i tanon
Toté autrefois 16:1220B 7 Paken .
TPOPANLL probléme 04:1204 A4 Aoz <hewvimhhon
TPOEYM réussir 04:1201D2 . A
TPOEEVOG protecteur 01:1200A4 1hess N
TPOGYiyvopat survenir 03:1201 B4 <om ok

° Hapax chez Grégoire.
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npocenvoém!® | inventer en outre 09:1209C 10 D R
TPOGTOLED faire semblant 06:1205C4 o 1 Jodis
TPOTELEGLOL prélude, prédiction 11:1213B5 IR <\omes. hosman
TPOTILA® honorer de préférence 07:1208 A 14 ia pad 1ai
TPAOTOG premier 04:1201 D3 e oo
TTOUOL cadavre 12: 1216 A e <Ml
14.15
TLPGEL® allumer, enflammer 10:1212C6 1nar A o
THPCOG torche, flambeau 10:1212B 12 ras) o
coive remuer la queue 02:1200B 12 A\ el
GKNVA tente, scéne 05:1204D3 Lasman e
6KOTOG téncbres 08:1208 C 10 Lan oz
onaplocm déchirer 09:1209B9 . o
GTNATEV® inscrire sur une stele, publier 13:1217A7 jod homn v st
VA OUPavVE prendre ensemble 04:1204B2 e mony Cruar
GULALOYIGHOG syllogisme 07:1208 A 13 s <arow tnaam
coppapa accident 06:1205B 14 e\ <ole
GLLLPOPA malheur 02:1200C8 Ao M <erssna o
13:1217A3 <hee <o
GUVALPED rassembler, abréger 07:1208 B 10 i won
GLVOEW unir, relier 05:1204C9 P 1o A
GUVENTTOPOG compagnon (de voyage) 1212B 4 o hiax_r<h o
ol sauver 10:1212B3 a1 .
omdpo corps 01: 1197 A3 onzo_ <
10:1212B 12 oz o N
13:1217A 4 .o <
14:1217B 13 oz o N
15:1220A6 Knz.a <
16:1220 A 13 oz o N
TEAEL0G achevé 03:1201 A 12 i 2\
tepateia fariboles 08:1208C5 psal <o
TEPATELLLOL duperie 15:1220A 8 e anm
TEYVOLOYED disserter sur un art 06:1205B 14 <houmads Mok Yo cimare Monkiee
Tpodpa blessure 13:1217A4 <hala o <N
TOpog (fumée de 1”)orgueil 05:1204C 13 S <haloss
Vmaibprog en plein air 09:1209 C4 oz bk whee houh
VTOdV® se vétir 05:1204C 14 =) als
VTOYOPED se retirer 08:1208 C 12 ia ne
VYMAOS élevé 05:1204B 13 o <\
Dyog élévation 05:1204D3 e <helos
PodPOTNG doux éclat, joie 02:1200B 4 hourca <hos oo
PEPO porter 12:1216 A 11 . S
e oh ! hélas ! 10:1212B 6 o oo
PUOGOPOG philosophe 06:1205A7 <acmlia <honns i
POpTOC charge, cargaison 10: 1212 A 15 <) oo
10:1212B3 Aoas mny

19 Hapax chez Grégoire.

' itt. « ce qui fait souffrir ».
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PpoOVNOIG raison, sagesse 12:1213D 1 <o 7
PLAOKY garde 02:1200B 11 ik <haial s
YOAETOC difficile, pénible 10:1212A6 e <o
YOPE® s’avancer 05:1204D 1 b Sk
yoAlumdio psalmodie 12:1216 B6 oo <Mmeh
YHpog caillou, décision 04:1204 A9 <ome <
G €lKk0C comme il convient 04:1201C 10 e <om Aér e

Vocabulaire divergent entre SI et S2
2. Commentaire

Le commentaire qui suit porte sur un ensemble de termes choisis, ici notés dans I’ordre
alphabétique.

A P’instar de S2, le premier traducteur recourt & un emprunt grec pour traduire &0Anoig
« combat, lutte ». Toutefois, au lieu de décalquer GOANncIS (<Shewmlh&), 1l choisit de repro-
duire dyov (<5én_&), terme de signification équivalente. Cette option surprend d’autant plus
que le syriaque dispose d’un équivalent authentiquement sémitique, <sodad, abondamment
employ¢ dans les discours de Grégoire en syriaque.

Le terme dxkpaoia présente deux étymologies possibles : soit il dérive de dkpatic « sans
force », d’ou « impuissant » ; soit de dxpatoc « non mélangé », puis « non tempéré », d’ou
« immodéré », « excessif ». Dans le passage considéré, il est question du rire dont le bon phi-
losophe doit se préoccuper. La version S/ traduit par « impuissance » ; en contexte : incapaci-
té a maitriser le rire, conformément a 1’étymologie dxpatng. S2, en revanche, semble viser
I’absence de prudence face au rire, ce qui rapproche sa traduction de la seconde étymologie.
Le méme contexte réapparait en Or. 6, 2 (PG 35, col. 724 A 15)'2 ou S2, seul attesté, lit aussi
~<haowae . En revanche, en Or. 38, 5 (PG 35, col. 316 C9), S2, seul attesté, utilise deux fois
le substantif ~ha=sY « intempérance »'>. Toutes les occurrences du mot chez Grégoire sont
ici signalées.

S1 est seul a rendre GMTHPIOG par <is.<as « qui offense »'4. En Or. 21 (PG 35, col. 1121
A 12)13, Sm opte pour <&s:\ss « ennemi, adversaire », tandis que S2 choisit <¥as « impie,
scélérat » ; c’est ce dernier terme que S2 utilise en Or. 43, 55 (PG 36, col. 565 C 7), tandis
que S traduit par <.+ de sens équivalent!®.

Une variation similaire entre les deux traductions de dAlokotog se retrouve en Or. 2, 44
(PG 35, col. 452 C 1) : Sm propose <a\ue= « différent », tandis que S2 opte pour s\ > <\
« en désordre »'7. Les premiers traducteurs (S/, Sm) mettent en relief la notion de différence,
alors que S2 accentue celle de désordre. Il convient de rappeler que dans certains composés
avec k0tog « ressentiment, rancune, haine », la valeur du second élément est trés affaiblie,
comme dans GALOKOTOG « étrange » et vedkotog « extraordinaire »'8. En conséquence, les tra-

12 HAELEWYCK, 4 paraitre.

3 HAELEWYCK, Orationes XXVII, XXXVIII, XXXIX, p. 49, 1. 21.

14 PAYNE SMITH, Thesaurus, col. 441.

1S HAELEWYCK, & paraitre.

16 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 86, 1. 1062 (Sm) et p. 87, 1. 1199 (S2).
" HAELEWYCK, Orationes I, II, III, p. 92, 1. 5 et p. 93, 1. 6.

18 CHANTRAINE, Dictionnaire, s.v. k610G, p. 572.
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ductions syriaques se concentrent dans leur traduction sur 1’élément &Aloc-, privilégiant soit
la différence soit la perturbation de 1’ordre. Cette divergence mérite d’étre soulignée : elle
illustre deux stratégies traductives distinctes. La premiére, plus neutre, rend ’altérité lexicale
sans connotation négative ; la seconde introduit une nuance axiologique, en associant
I’étrangeté a 1’idée de désordre. Ce glissement sémantique n’est pas sans portée herméneu-
tique : il infléchit la perception du terme grec vers une lecture morale, ou 1’« étrange » devient
« irrégulier » ou « contraire a 1’ordre ».

Pour traduire le verbe grec dval®, la version S/ recourt a une solution originale : elle mo-
bilise une racine quadrilittére == « briller », « s’enflammer », précédée de I’expression ad-
verbiale y.3u> « de nouveau » afin de rendre le préfixe dva-. Le sens obtenu est donc « bril-
ler/s’enflammer a nouveau », ce qui constitue une interprétation métaphorique du grec, privi-
légiant I’1dée de lumiere et de feu plutdt que celle de vie. Cette option, bien que sémantique-
ment cohérente, s’¢loigne de la valeur usuelle d’aval®, qui signifie « revivre », « reprendre
vie ». Le traducteur de S2, en revanche, corrige cette premicre solution en adoptant une tra-
duction calquée plus fidelement sur le grec, ce qui témoigne d’une volonté de précision lexi-
cale et d’une approche littérale. Cette évolution mérite d’étre soulignée : elle illustre non seu-
lement une différence de stratégie traductive (interprétation libre versus calque), mais aussi
une conception distincte de la fidélité au texte source. La ou S/ introduit une nuance poétique,
S2 s’attache a restituer la dynamique vitale du grec. Cette divergence n’est pas anodine : elle
révele la tension entre deux principes traductifs dans la tradition syriaque, ’un orienté vers
I’équivalence sémantique élargie, 1’autre vers la stricte correspondance lexicale.

La fonction du philosophe consiste aussi a mettre un terme a I’inaptitude de la jeunesse
(S§1) ou au désordre, au trouble qu’elle cause (S2). Dans les discours déja édités, le mot
avoporio est rendu aussi par un décalque du grec : <hasuls & en Or. 40, 34 (PG 36, col.
408 B 4) S1', mais surtout <héenae & en Or. 17, 4 (PG 35, col. 969 C 13) $2%, Or. 40, 34
(PG 36, col. 408 B 4) Sm S2*!, Or. 43, 25 (PG 36, col. 532 A 3) Sm?** et 43, 59 (PG 36, col.
573 A 11) Sm*. Seule la version S2, aux deux endroits mentionnés ci-dessus, n’a pas recours
a un décalque grec : le mot est en effet rendu par <iaqa « trouble ». Dans ces passages, il est
question des désordres du corps ou des troubles de la vie.

On retrouve cette méme traduction littérale du grec dmoaye en Or. 40, 16 (PG 35, col. 377
C 11) dans les trois versions attestées, SI Sm et S2**. En revanche, en Or. 30, 14 (PG 36, col.
121 D 2), les trois mémes versions du syriaque traduisent par I’impératif afel iov« (littérale-
ment « fais passer »)*. Le Discours 42, ou la méme expression revient (42, 16 ; PG 36, col.
477 A 14), n’est pas encore ¢dité en syriaque.

Le syriaque ne disposant pas d’un adjectif équivalent a dndvOpwmog « inhumain », deux
stratégies se rencontrent : S/ recourt a la paraphrase ~<=wi 1 « sans pitié€ », tandis que S2
privilégie I’adjectif < « cruel ». Une paraphrase identique a celle de S/ revient encore en

1Y HAELEWYCK, Oratio XL, p. 154, 1. 10.

20 HAELEWYCK, & paraitre.

2 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 154, apparat et p. 155, 1. 11.

22 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 46, 1. 590.

B Ip., Ibid., p. 94, 1. 1273.

24 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 58,1. 7 et p. 59, 1. 6-7.

2 HAELEWYCK, Orationes XVIII, XXIX, XXX et XXXI, p. 270 1. 16 et p. 271, 1. 17.
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Or. 40, 14 (PG 36, col. 377 A 5) en SI et Sm ou il est question de juges sans pitié*®. En re-
vanche, ailleurs, c’est ’adjectif qui domine, qu’il s’agisse de qualifier des personnes, des dé-
cisions, une hospitalité ou une poursuite. Ainsi en Or. 2, 87 (PG 35, col. 492 A 10) en Sm et
§227; Or. 21, 32 (PG 35, col. 1120 C 5) en Sm et $22% ; Or. 39, 5 (PG 36, col. 340 A 9) en Sm
et $2%° et en Or. 40, 14 (PG 36, col. 377 A 5) en $2°°.

Dans la traduction de do@dAeio « sécurité », le choix du premier traducteur surprend : il
opte pour <&ialp. Ce substantif, dérivé de la racine 1\, renvoie fondamentalement a I’idée de
garde, de conservation ou d’observance. En revanche, <&aow.on (adopté par S2), formé sur la
racine ion « €tre attentif, se méfier », véhicule une idée de prudence et de circonspection, plus
proche de la valeur grecque, qui ne se limite pas a la sécurité statique mais inclut la pré-
voyance. Quant aux occurrences de doc@aielo chez Grégoire, elles sont trop nombreuses pour
étre recensées ici.

Cette méme répartition entre les deux calques se retrouve en Or. 19, 7 (PG 35, col. 1052
A 9)*! ot Sm et S2 traduisent dTvpog par <hami s, ainsi qu'en Or. 43, 62 (PG 36, col. 577
B 3) Sm*? ; en revanche, I’adjectif est rendu par <halass ¥ dans la version S2 de Or. 43,
63%.

L’adjectif aeuiotipog est rendu ici en S/ par une périphrase signifiant « dépourvu
d’ambition ». En Or. 23, 8 (PG 35, col. 1160 C 15)*, S2 le rend par sifes Y1 « qui ne dé-
passe pas la mesure ». L adjectif grec est décalqué en Or. 43, 60 (PG 36, col. 576 A 4) sous la
forme it hsnwi A1 en Sm et <ioae dhawi a en 2%, 4 savoir « sans amour des hon-
neurs/de la gloire ».

Dans le contexte de Or. 25, deicidoupovio désigne la superstition des Grecs. Les traduc-
teurs syriaques ont choisi de décomposer le terme en ses deux éléments constitutifs. Le pre-
mier, 0g101- (de 0eldw « craindre »), est systématiquement rendu par <X\lwi, qui exprime la
crainte révérencielle. Pour le second élément, daipwv, les solutions divergent : S/ recourt a
a3, emprunté au persan daiva, tandis que S2 privilégie <., issu de I’accadien sédu. Cette
variation n’est pas purement lexicale : elle refléte deux traditions culturelles et religieuses
distinctes. Le choix de ~au3, fréquent dans la littérature syriaque ancienne, conserve une colo-
ration iranienne, associée a la démonologie zoroastrienne, tandis que <i<e, enraciné dans le
substrat mésopotamien, ¢évoque les puissances malfaisantes de la tradition assyro-
babylonienne. Ces options traductives témoignent d’une volonté d’adapter le concept grec a
des cadres sémantiques familiers, tout en maintenant la charge péjorative du terme, essentielle
pour rendre la critique de Grégoire contre la superstition paienne. Chez Grégoire, le mot re-
vient encore deux fois : en Or. 4, 53 (PG 35, col. 576 C 9) et 109 (col. 645 A 12), mais le
texte syriaque n’est pas encore édité.

26 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 52, 1. 28.

2T HAELEWYCK, Orationes I, II, I, p. 162, 1. 4 et p. 163, 1. 4.

28 HAELEWYCK, 2 paraitre.

2 HAELEWYCK, Orationes XXVII, XXXVIII, XXXIX, p. 116,1. 3 et p. 117, 1. 3.
30 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 53, 1. 28.

3l HAELEWYCK, & paraitre.

32 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 100, 1. 1343.

3 1Ip., Ibid., p. 101, 1. 1388.

34 HAELEWYCK, 2 paraitre.

35 HAELEWYCK, Oratio XLIII, respectivement p. 98, 1. 1305 et p. 97, . 1346.



94 Jean-Claude HAELEWYCK

La notion de confiscation attachée au mot dnpevoig est au mieux rendue par le premier
traducteur (« pillage des biens »). Une traduction périphrastique, mais avec un autre terme
revient en Or. 43, 46 et 49 (bis) (PG 36, col. 560 B 13 ; C 2 et col. 566 B 11), en Sm, sous la
forme < crizen Nt « saisie des biens ». Dans les trois passages de Or. 43, S2 utilise <o
« pillage »*.

Pour le verbe composé dnunyopéw, les traducteurs syriaques utilisent une périphrase si-
gnifiant « parler au peuple ». Le verbe grec ne revient que deux autres fois chez Grégoire. En
Or. 23, 12 (PG 35, col. 1164 D 2)*7, S2 choisit =g\ my_s4h, expression que 1’on retrouve en
Or. 31, 18 (PG 36, col. 153 A 9) sous la plume de S2, tandis que 1a S/ utilise ~sass M 38,
L’expression <<\ w3\ s introduit une nuance interprétative, en raison du sens du verbe
»A\_ih « Interpréter, traduire ». Acte oratoire d’un c6té, fonction interprétative de 1’autre.

L’expression « orthodoxie » (1] 86&a 0pO1)) est correctement rendue par le second traduc-
teur qui manifestement corrige le premier. Ce dernier s’écarte de I’étymologie du terme grec
en proposant « la gloire de la piété », une interprétation libre au détriment de la précision lexi-
cale.

En traduisant le grec opapa par <XJ\aw, le premier traducteur a choisi de contextualiser le
terme en mettant en relief son aspect pathétique, en 1’associant a la notion de « tristesse » ou
« lamentation ». A I’inverse, le second traducteur, en recourant a ~¥m=s (« action »), revient
au sens premier du mot grec, fidele a son étymologie (dpdpa < dpdw, « agir »). Cette solution,
plus philologique, conserve la neutralité sémantique, sans introduire de connotation émotion-
nelle, pourtant attendue apres les deux @ed (voir plus loin). Cette méme variation se retrouve
en Or. 43,13 (PG 36, col. 512 B 6) ou Sm opte pour <k ax et S2 pour <hzas.?” Il en va de
méme en Or. 21, 14 (PG 35, col. 1096 C 15) ; en revanche, en Or. 21, 15 (PG 35, col. 1097 B
7) Sm lit <¥u\aw, tandis que S2 opte pour <aXe\ « intrigue »*°.

Des deux acceptions fondamentales du verbe grec €ykomtw — « enfoncer, faire une inci-
sion » et « faire obstacle, barrer le chemin » —, le premier traducteur retient le sens concret
de « couper », qu’il rend par nge. S2, en revanche, opte pour ,\, qui préserve la notion
d’empéchement et d’obstacle. Ce choix est loin d’étre anodin : il correspond a la valeur con-
textuelle du terme chez Grégoire, qui exhorte le philosophe a ne pas se laisser abattre par les
souffrances, car céder reviendrait a trahir 1’idéal philosophique. Le cas est révélateur d’une
tension récurrente dans la traduction syriaque des textes grecs : faut-il conserver la couleur
imagée du lexique source ou privilégier la pertinence conceptuelle ? Ici, la solution de S2
semble philologiquement et stylistiquement plus adéquate, car elle maintient la cohérence
argumentative de Grégoire, pour qui I’obstacle n’est pas physique mais spirituel. Le verbe
grec £ykomtm est également attesté en Or. 6, 18 (PG 745 B 4) dans S2*!, mais le contexte et le
choix syriaque différent sensiblement. Il ne s’agit plus d’'un empéchement moral, mais d’une
incapacité physique : Grégoire déclare rester sans voix, « ma voix est retenue » ( his <\ wh

Ao).

36 HAELEWYCK, Oratio XLIII, respectivement p.74, 1. 993 et p. 78, 1. 1054 et 1. 1056.

37 HAELEWYCK, & paraitre.

3 HAELEWYCK, Orationes XXVIII, XXIX, XXX, XXXI, p. 355, 1. 19 et p. 354, 1. 18 respectivement.
3 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 22, 1. 285 et p. 23, 1. 295 respectivement.

40 HAELEWYCK, A paraitre.

41 HAELEWYCK, 2 paraitre.
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L’adjectif éyxpatmg se rencontre encore a deux reprises chez Grégoire. En Or. 40, 26 (PG
36, col. 396 B 7), il est traduit en S/ et Sm par e « humble », tandis que S2 opte pour
~4u « abstinent, nazir »*2. Ce méme substantif ~%u est repris en Or. 43, 26 (PG 36, col. 533
A 9) par S2 ; en revanche, Sm utilise <inui> « patient »*.

La notion de tragique, propre au grec €ktpaymoém, n’était pas rendue par le premier tra-
ducteur (i « chanter »), que le second corrige (A~ « se lamenter », « pleurer »). Pour rendre
le méme verbe grec, ,\« se retrouve en Or. 43, 63 (PG 36, col. 580 B 3) en Sm et S2**, tandis
que < est attesté en Or. 23, 2 (PG 35, col. 1152 D 4)%.

gxpépo : 11 est question ici de la colére qui « sort » (S7) ou qui « déborde » (S2). La tra-
duction de S2 est plus idiomatique.

Le substantif grec émiPdtng désigne celui qui monte sur le bateau, dans le contexte le pas-
sager, qui périra dans I’incendie du bateau. Le premier traducteur utilise le terme que S2 avait
utilisé pour rendre @optog « cargaison » quelques lignes plus haut. Le second traducteur tra-
duit ici correctement par <535 « celui qui monte (normalement sur un char ou un cheval, le
cavalier) » ou ici « celui qui embarque ». Dans tout le contexte, il y a une confusion voulue
entre la personne et la marchandise.

On distingue en grec deux homonymes de 1’adjectif edayng. Le premier, dérivé de la ra-
cine dyog, signifie « pur ». Le second serait une forme dérivée de evadyng « lumineux ». Dans
le passage, il est question de I’absence de « feu d’en-haut plus €dayng » pour chatier ceux qui
ont allumé le biicher ou ont péri le voyageur et la cargaison. Le premier traducteur syriaque
(S7) aretenu le second sens et a traduit par « lumineux, brillant », tandis que le second traduc-
teur (S2) a choisi le sens « pur », d’ou I’emploi de I’adjectif <uaa.

La traduction des deux termes grecs gvcéfeia « piété » et e0oePng « pieux » réveéle une
stratégie traductive contrastée. Avec une régularité remarquable, observable dans les discours
déja édités, S2 procede par calque morphologique aprés décomposition : pour rendre
I’élément adverbial €0- « bien, beau », il emploie 1’adjectif <iee ou le substantif <howas
« beauté », tandis que le second ¢€lément, formé sur c€fopon « honorer, révérer », est traduit
par <X\ « crainte révérencielle ». Cette méthode conserve la structure binaire du grec et
refléte une volonté de transparence lexicale.

En revanche, S7 adopte une stratégie différente : il traduit par I’expression idiomatique $\.a
~<al « crainte de Dieu », enracinée dans la formule biblique yir’at YHWH, abondamment
attestée dans I’Ancien Testament. Il ne s’agit donc plus d’un calque, mais d’une adaptation
culturelle et théologique, qui privilégie une expression consacrée par l’usage scripturaire.
Cette option confére au texte une coloration biblique et une dimension spirituelle famili¢re au
lectorat syriaque, au détriment de la littéralit¢ morphologique.

Ces choix traductifs illustrent deux tendances : S2, fid¢le a la forme grecque, maintient la
transparence lexicale et la nuance éthique du terme, tandis que S/, en recourant a une expres-
sion idiomatique, inscrit le concept dans le cadre sémitique de la piété, ou la « crainte de
Dieu » constitue la pierre angulaire de la sagesse. Cette divergence révéle la tension entre

42 HAELEWYCK, Oratio XL, respectivement p. 108, 1. 18 et p. 109, 1. 18.

43 HAELEWYCK, Oratio XLIII, respectivement p. 48, 1. 627 et p. 49, 1. 649.

4 HAELEWYCK, Oratio XLIII, respectivement p. 102, 1. 1373 et p. 103, 1. 1419.
4 HAELEWYCK, A paraitre.
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hellénisation et sémitisation dans la réception syriaque des concepts ascétiques et théolo-
giques.

Pour rendre le verbe Oploappedo « conduire (un captif) dans le cortége triomphal, exposer
au mépris public », S7 a utilisé la périphrase <inss wii « porter triomphalement avec mépris,
brandir », tandis que S2 emploie le quadrilittére ,o»ia « mettre a nu, exposer a la honte ». En
Or. 40, 27 (PG 36, col. 397 A 10), SI I’a rendu par wui et S2 par ,»ia %, verbe utilisé aussi par
S2 en Or. 24, 12 (PG 35, col. 1184 A 12)*. Mais au §4 de la méme Or. 24 (PG 35, col. 1173
C 1)*®, 82 avait utilisé wis « se moquer ». Ces choix traductologiques ne sont pas fortuits : ils
reflétent des nuances interprétatives. Selon 1’accent voulu, la traduction met en avant soit
I’idée de triomphe et de cortége (wui), soit la moquerie et le sarcasme (.i5), soit encore
I’exposition publique a la honte et au déshonneur (,»1a). Cette variation souligne la liberté des
traducteurs syriaques dans 1’actualisation du verbe grec, oscillant entre une dimension céré-
monielle, polémique ou infamante.

On rencontre une traduction semblable de 16iq par <= dans la Syro-hexaplaire de Jb 7,
13 (TM « dans ma complainte »)*. Dans le contexte de Or. 25, 13, le philosophe Maxime
(Héron) lutte en faveur de la vérité et réfute tant des particuliers que des magistrats, en privé
(i6ig) comme en public (dnpooig). L’adjectif dnpociog employé ici adverbialement est rendu
en S/ par la périphrase i< Aa oia « devant tout le monde » et en S2 par I’expression <\o

« ouvertement ». En Or. 43, 2 (PG 36, col. 496 B 11) ou revient encore la double expression,
elle est rendue par un tour différent : gila yia ... Lol _amsa en Sm comme en S2°.

Le premier traducteur rend le verbe grec igpogpyém par wsa (« sacrifier »), mettant ainsi
I’accent sur la fonction essentielle du prétre : 1’acte sacrificiel. S2, en revanche, adopte une

approche plus abstraite et traduit par (s, verbe dénominatif formé sur le substantif &ma
(« prétre »), ce qui met en valeur 1’état sacerdotal plutot que I’action rituelle. Cette variation
mérite d’étre soulignée : elle illustre deux stratégies traductives distinctes. La premiere (S7)
privilégie la fonction sacrificielle, en insistant sur 1’acte concret qui définit le sacerdoce. La
seconde (S2) opte pour une désaccentuation rituelle, en mettant en avant la qualité ou le statut
sacerdotal. Le verbe grec se rencontre encore en Or. 40, 40 (PG 36, col. 417 A 7). S1 y re-
court a une périphrase en décomposant les deux ¢éléments du composé : <iSma ans (« agir en

prétre »), tandis que Sm et S2 optent pour le verbe L ma (« étre ou devenir prétre »)°L.

Pour rendre kaptepio « persévérance, constance », le syriaque dispose de deux équiva-
lents : <Hcoinums et <heculmsmis. Le premier apparait, outre le présent passage, en Or. 19, 2
(PG 35, col. 1045 B 10) en Sm™, ainsi qu’en Or. 25, 13 (PG 35, col. 1217 A 8), sans
qu’aucune divergence ne se manifeste la entre les traducteurs. Le second, qui semble jouir
d’une préférence, se rencontre en Or. 19, 2 (Ibid.) en S2 (ID., Ibid.), et en Or. 43, 74 (PG 36,
col. 596 D 1) en Sm S2°3. Cette variation lexicale ne parait pas motivée par une différence
sémantique, mais pourrait refléter une nuance stylistique : <heoincsa>, formé sur la racine de

46 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 114, 1. 14 et p. 115, 1. 14 respectivement.
4T HAELEWYCK, a paraitre.
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49 PAYNE SMITH, Thesaurus, col. 4167.

S0 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 4,1. 29 et p. 5, L. 30 respectivement.

5! Haelewyck, Oratio XL, p. 186, 1. 29 et p. 187, 1. 29.

52 HAELEWYCK, & paraitre.

33 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 124, 1. 1648 et p. 125, 1. 1707.
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« supporter » (i), insiste sur I’endurance passive, tandis que <fcuim=is, dérivé de « forti-
fier » (s, forme pam‘el de i), suggere une constance active et volontaire.

Traduire le grec katadpoun (« incursion, raid ») par <a< (« violence ») n’est pas fidéle
au sens original : cette option introduit une nuance de brutalité absente du grec. Sur ce point,
S1 se montre plus exact en privilégiant la seconde composante du mot composé, Tpéyw
(« courir »), qu’il rend par <\ mi (« course »). Ce choix respecte la dynamique du terme grec,
centré sur le mouvement rapide plutét que sur la violence. Dans le contexte, il s’agit de
I’invasion assyrienne sur laquelle Jérémie se lamente.

Dans I’expression grecque mAo0o¢ Gvev kvfepvitov (« une navigation sans pilote »), le
premier traducteur recourt a un calque fidele du grec (<\(nioan), bien attesté par ailleurs. En
revanche, le second traducteur adopte une approche plus idiomatique en utilisant <%, terme
qui désigne le marin ou le navigateur. Mais au lieu de rendre mAdoc par « voyage », il choisit
une expression concrete centrée sur le navire et son équipage. Dans les discours déja édités en
syriaque, kuBepvnng est systématiquement rendu par <l : en Or. 43, 26 (PG 36, col. 532
B 11) par Sm et $2°%, ainsi qu’en Or. 11, 3 (PG 35, col. 833 C 13) par S2%.

Dans 1’Or. 40, 46 (PG 36, col. 425 C 11), les trois versions syriaques attestées>®, SI Sm et
S2, traduisent le mot grec Aoumpopopio comme suit : <ean) haw, . Les Discours 7 et 45, ou
le mot revient, ne sont pas encore édités en syriaque.

Le mot Anotrg « voleur » est réguliérement traduit en syriaque par <\ =\ calque direct du
grec. C’est ainsi que S2 le rend en Or. 22, 3 (PG 35, col. 1133 B 13)°”. On observe davantage
de variation en Or. 40. Au §10 (PG 36, col. 369 D 3), il est traduit par <\ =\ dans les trois
versions syriaques (S Sm S2)°® ou il qualifie Satan dans 1’épisode de la tentation au désert
(Mt 4, 1-11 ; Mc 1, 12-13 ; Lc 4, 1-13). Au §24 on lit =\ «) en $2, mais <&iX_ « voleur » en
S1; Sm quant a lui corrige S/ et choisit de traduire par ~5i\_ « lépreux », sans doute par er-
reur de copie®. Alors qu’il dispose de deux termes authentiquement syriaques (N et
<A\ ), 52 préfere systématiquement le calque grec. Cette variation lexicale n’est pas neutre :
elle révele des conceptions différentes de la fidélité au texte source. Le calque grec renforce la
précision philologique, mais au prix d’une certaine étrangeté linguistique ; 1’emploi d’un
terme syriaque authentique favorise la lisibilité et I’intégration culturelle.

L’adjectif grec Aoyiomg « qui calcule, réfléchit, raisonne », désigne dans le contexte ceux
qui n’évaluent pas correctement les souffrances subies par les persécutés, littéralement « les
appréciateurs non justes ». La premiére traduction syriaque recourt a <iisases « celui qui glori-
fie », ce qui semble a premicre vue ¢loigné du sens grec. On peut se demander s’il ne s’agit
pas d’une corruption interne, par confusion graphique ou phonétique, avec <iteis, adjectif
formé sur la racine =ews « penser, compter, calculer », qui correspondrait parfaitement a
Aoyomic. Cependant, une autre explication demeure plausible : la legon <iinss pourrait étre
intentionnelle et interprétative. Les « glorificateurs non justes » seraient alors une allusion
polémique aux hétérodoxes, notamment aux Ariens, évoqués dans le texte. Cette lecture in-

3% HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 48, 1. 605 et 49, 1. 628.

55 HAELEWYCK, & paraitre.

5 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 218,1. 32 et 219, 1. 32.

57 HAELEWYCK, a paraitre.

S8 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 34, 1. 24 et p. 35, 1. 23.

3 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 98, 1. 38 + apparat et p. 99, 1. 39, respectivement.
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troduit une nuance doctrinale : au lieu de désigner des « calculateurs injustes », le traducteur
aurait choisi de viser ceux qui « glorifient » a tort, ¢’est-a-dire qui célébrent une foi déviée®.

Adyog devtepog : la traduction de S/ (« discours de duplicité ») est probablement trop
forte. Elle a été rectifiée en S2 (« discours secondaire »).

Pour rendre pdoti§ « fouet », instrument concret associé a la punition corporelle, S2 uti-
lise toujours <ing « coup(s) », ainsi en Or. 39, 4 (PG 36, col. 340 A 1)°', et dans les trois
occurrences de Or. 43, aux §§15, 22 et 72 (PG 36, col. 516 A 4 ; 525 B 4 et 593 C 3)%2. Dans
la méme Or. 43, aux §§15 et 22, Sm a recours a <\ oo, un décalque du grec okdrog « lanicre
de cuir, fouet », mais au §72 il utilise un synonyme syriaque de <ixg, & savoir <hoss . Les
traducteurs syriaques adoptent donc trois stratégies divergentes pour rendre ce terme :

e S/ : &\ =s « baton ». Ce choix conserve une valeur concrete, en désignant un objet
physique utilisé pour frapper. Il s’agit d’une traduction qui privilégie la matérialité de
I’instrument, mais qui modifie 1égerement le champ sémantique : le baton évoque la
rigidité et la frappe, mais non la souplesse du fouet. Cette option peut refléter une ten-
dance a adapter le référent a la culture syriaque, ou le baton est un symbole courant de
correction.

o Sm: Ajaw (décalque du grec oxitog). Ici, le traducteur opte pour un emprunt grec
translittéré, ce qui marque une volonté de précision philologique et de fidélité au
lexique technique. Ce choix témoigne d’une stratégie d’érudition, mais il peut paraitre
opaque pour un lecteur syriaque non familiarisé avec le grec.

o 52 =ang «coup(s) » et parfois <hau= « frappe ». Cette solution privilégie une inter-
prétation fonctionnelle : elle ne traduit pas I’instrument mais 1’action (frapper, infliger
des coups). Ce déplacement sémantique atténue la concrétude et introduit une nuance
plus abstraite, centrée sur la punition plutot que sur I’objet. Il s’agit d’une stratégie qui
peut viser la lisibilité et la neutralisation des connotations violentes.

La racine ,oh «se repentir » a donné les deux substantifs ici notés pour traduire
petopérea. En Or. 41, 9 (PG 36, col. 441 B 4), c’est le seul <heoaialils qui est repris en S/
et $264,

Alors que S utilise un terme syriaque authentique, i3 « moine, cénobite », S2 décom-
pose le composé grec povotponog, pour rendre chacune de ses parties : & yans « solitaire de
genre ». Cette stratégie illustre une approche analytique visant a restituer la structure morpho-
logique du grec, au détriment d’un équivalent idiomatique.

La traduction de pvotayoyém par S/ est un peu faible (« enseigner »), d’ou la correction
en S2.

0 Voir J. MOSSAY, Discours 24-26, p. 179, n. 3.

8l HAELEWYCK, Orationes XXVII, XXXVIII, XXXIX, p. 115, 1. 28.

2 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 27,1. 353 ; p. 41, 1. 531 et p. 121, 1. 1665.
8 Ip., Ibid., p. 26,1.342 ; p. 40, 1. 511 ; p. 121, 1. 1665 respectivement.

% SCHMIDT, Oratio XLI, p. 62, 1. 8 et p. 63, 1. 8.
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Dans S1, le terme grec vo0og est traduit correctement par <\ e, « batard » : « la philo-
sophie batarde ». Tous les témoins de S2 lisent en revanche a3 « élevé », qui ne convient
pas au contexte. Une glose marginale qualifie cette lecon d’accidentelle (« intruse » <¥\all)
et propose de corriger en ~X\\ 3, « mensongere », qui correspond au grec. On observe le
méme phénoméne dans le seul autre passage des Discours de Grégoire ou le mot revient, a
savoir dans I’Or. 21, 9 (PG 35, col. 1089 C 11). En effet, la version Sm utilise <\ o €t la
version S2 .5

Parmi les discours édités, le mot oipwyn est attesté trois fois : toutes les versions attestées
utilisent ~¥uich « soupir, lamentation », ainsi en Or. 2, 81 (PG 35, col. 488 B 1) par Sm et
§2%, en Or. 24, 15 (PG 35, col. 1188 C 4) par S2%7 et Or. 43, 24 (PG 36, col. 529 A 2) en S2 ;
seul Sm emploie un synonyme en Or. 43, 24 (id.)®, a savoir <¥\\.. Le mot apparait encore
une fois chez Grégoire, en Or. 33, 3 (PG 36, col. 217 B 1), mais le discours n’est pas encore
¢dité en syriaque.

Pour traduire ouddoviog « compagnon de servitude, d’esclavage », SI procede par dé-
composition morphologique et rend le terme par <issi <&ia. On observe toutefois un dé-
calque légerement différent en Or. 31, 12 (PG 36, col. 148 A 9) : <Xiai <ia=l chez ST et
<heal hia chez S2%. Cette variation, purement syntaxique, n’affecte pas la valeur séman-
tique, mais elle révele une certaine liberté dans 1’ordre des constituants lors du calque.

11 convient de signaler que ~Xia est un emprunt a ’accadien kinattu’® largement diffusé dans
le monde araméen, jusqu’a I’araméen biblique (cfr Esdras 4-6). Ce terme, devenu courant,
fonctionne comme un équivalent stable pour « compagnon », ce qui explique qu’il apparaisse
seul, sans complément, dans la majorité des occurrences syriaques pour rendre le composé
grec, suivant la pratique de S2 ici. L’accent est alors mis sur le compagnonnage et non sur la
servitude. Cette évolution illustre un phénoméne intéressant : la tendance a simplifier les
composé€s grecs en recourant a des substantifs autonomes, lorsque ceux-ci sont lexicalisés et
culturellement intégrés. Le choix de S/, plus analytique, conserve la structure binaire du grec,
tandis que S2 opte pour une solution plus idiomatique, en phase avec 1’usage syriaque. Cette
oscillation entre calque morphologique et adaptation idiomatique est caractéristique des tra-
ductions syriaques des textes patristiques, ou la fidélité formelle céde parfois a la naturalisa-
tion lexicale pour des raisons de fluidité stylistique.

On retrouve le substantif seul <¥ia en Or. 2, 17 (PG 35, col. 428 A 8) et Sm et S27!, Or. 17,
11 (PG 35, col. 977 C 12) en S22, Or. 19, 11 (PG 35, col. 1056 B 14) en Sm et S273, Or. 19,
13 (ID., col. 1060 B 1) en Sm S27*, Or. 23, 9 (PG 35, col. 1161 A 10) en S275, Or. 40, 31 (PG

% HAELEWYCK, & paraitre (voir la note).

8 HAELEWYCK, Orationes I, 11, III, p. 156, 1. 9 et p. 157, 1. 10.

7 HAELEWYCK, & paraitre.

%8 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 45, 1. 578 et p. 44, . 558 respectivement.
% HAELEWYCK, Orationes XXVIII-XXXI, p. 340, 1. 35 et p. 341, 1. 36.
70 SOKOLOFF, s.V.

" HAELEWYCK, Orationes I, II, III, p. 52,1. 19 et p. 53, 1. 19

72 HAELEWYCK, & paraitre.

73 IDEM.

7+ IDEM.

75 IDEM.
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36, col. 404 B 13) en SI Sm S276, Or. 40, 42 (ID., col. 420 B 2.3) trois fois en SI Sm S2"7, Or.
41,6 (PG 36,co0l.437 A 13)en SI S278,

Le mot op60gog ne revient plus qu’une seule fois dans les discours grégoriens, a savoir en
Or. 45, 13 (PG 36, col. 641 A 3), dans un contexte christologique fort, ou Grégoire affirme la
divinité du Christ contre les positions subordinatianistes. Ce terme s’inscrit dans la logique de
1’égalité ontologique entre le Pére et le Fils, au coeur de la théologie trinitaire de Grégoire.

Ce discours n’est pas encore €dité en syriaque, mais, étant donné 1’important du mot (a mettre
en rapport avec opodovrog, voir ci-dessus), il a semblé utile de consulter les manuscrits. Or.
45 est transmis dans les trois versions S/ (ms T), Sm (ms W) et S2 (ms P 6 1)”°. En S1, le mot
est rendu par I’expression <l <ae « égal a Dieu » (fol. 94rb). Il est simplement translitté-
ré en Sm sous la forme (axhren (fol. 66v). S2 le rend par <foml<d Juae « pareil a la divini-
té ». Si ’on excepte Sm, les traducteurs usent de la racine ,ae « €tre €gal », dont le participe
passif sert généralement a rendre 1’adjectif icoc. La racine ,ae peut exprimer une triple égali-
té : quantitative (« égal en mesure, en grandeur »), qualitative (« €gal en nature ou en es-
sence ») ou statutaire (« égal en dignité ou en rang », par exemple entre apdtres ou entre
anges).

Ces choix traductifs ne sont pas neutres : ils reflétent la réception syriaque de la théologie
grecque et la manicre dont les traducteurs ont intégré les concepts dans leur propre cadre lin-
guistique et doctrinal. La traduction <a\<) <o insiste sur 1’égalité du Christ avec Dieu, sans
explicitation conceptuelle. Cette formulation soutient la consubstantialité (0poovclog) sans
détour, mais reste moins technique. L’autre traduction « pareil a la divinité » renforce la di-
mension ontologique et dogmatique. L’égalité ne se limite pas a Dieu comme personne, mais
s’étend a I’essence divine. Cette nuance est capitale dans le contexte anti-arien : elle affirme
que le Christ participe pleinement a la nature divine. La translittération est un choix neutre.
Elle contient un risque d’opacité pour le lecteur syriaque, mais elle peut signaler une prudence
face a un terme théologiquement sensible.

Pour rendre moapapetpém. le traducteur S7 opte pour le sens de base « mesurer » et ne tient
pas compte du préverbe. S2 améliore la traduction : wue « comparer ».

Pour traduire « Péripatéticiens » (en contexte Ileputdtovg), les deux traductions syriaques
se concentrent sur la notion de base du verbe mepumatém « se promener (en conversant) ». La
premicre traduction a recours au mot «Ale, « marcheur », une traduction attestée ailleurs
pour désigner les philosophes péripatéticiens®. La seconde traduction propose <\, hus, dont
la seconde partie dérive de la racine \.\) « se promener ». Toutefois, cette racine n’est norma-
lement attestée qu’au pael, ce qui rend la forme inhabituelle (on attendrait <\.\;3). Les gloses
marginales de quelques témoins de S2 proposent une simple transcription du grec, a\,euia. Le

78 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 140, 1. 42 et p. 141, 1. 43.
"7 Ip., Ibid., p. 196, 1. 25.26.28 + apparat et p. 197, 1. 26.27.28.
8 SCHMIDT, Orationes XIII, XLI, p. 48, 1. 4 et p. 49, 1. 4.

" Voici le passage dans lequel le mot revient : « Car telle est la victime qui a été offerte pour nous, qui est a la
fois en nom et en réalité le vétement de 1’incorruptibilité. Et il était une victime parfaite non seulement en raison
de sa divinité, dont rien n’est plus parfait, mais aussi en raison de ce qu’il a assumé en étant oint de la divinité,
en devenant un avec Celui qui I’a oint, et, j’ose dire, en étant rendu égal a Dieu » (kai yevopévny dmep 10 ypioav,
kol Bapp@d Aéyewv, opodbeov).

80 PAYNE-SMITH, Thesaurus, col. 1015.
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manuscrit G contient méme deux gloses marginales : o\ 2.ua et <a\am &us. Les courants philo-
sophiques signalés dans la suite, en Or. 25, 6, sont donnés en translittération.

Dans un contexte évoquant des personnes soumises aux intempéries, le verbe sy-
riaque ole¢ « serrer », « presser » restitue avec exactitude le sens du grec mélw « presser »,
« comprimer », en respectant la correspondance sémantique et l’intensité de D’action. A
I’inverse, la traduction proposée par S/ (« combattre ») s’avere plus vague.

Peu fréquent®!, le mot &3k, est attesté au sens de « préparateur ». Dans les discours dé-
ja édités en syriaque, le mot est toujours rendu par <iisi « celui qui prépare/invite » : Or. 24,
11 (PG 35, col. 1181 B 10) $2%%; Or. 38, 9 (PG 36, col. 321 A 10) SI S2 % ; Or. 39, 1 (PG
36, col. 336 A 7) S1 Sm S2%* ; Or. 40, 37 (PG 36, col. 412, C 2) SI Sm S2% et Or. 43, 14 (PG

36, col. 513 A 8) Sm S2%°.

C’est vraisemblablement 1I’¢lément <Y qui est censé rendre le préverbe mpoc- dans
TPOGETIVOE®.

La traduction de mpoonoiém par mea) aas se justifie, car le verbe grec peut signifier aussi
« se figurer a soi-méme ». Il n’est pas nécessaire de supposer une erreur contenant le mot
TPOGOTOV.

Pour traduire le terme grec mt@pa « corps, cadavre », le premier traducteur recourt a <2\e.,
mot bien ancré dans la culture syriaque, bien qu’il soit un emprunt a I’accadien Salamtu®’. S2,
en revanche, préfére un terme syriaque formé sur la méme racine « tomber » que le grec :
~<Xas, dérivé du verbe les, exactement comme mt®duo est construit a partir de la racine
nintw. Cette divergence illustre deux stratégies traductives distinctes. La premiére (S7) privi-
légie un lexique traditionnel, ce qui favorise la lisibilité et I’intégration idiomatique. La se-
conde (S2) opte pour une approche morphologique et étymologique, visant a reproduire la
structure grecque et a maintenir une correspondance formelle entre les deux langues. Ce choix
confére a la traduction une coloration plus « philologique ». Dans les discours édités ou le
mot revient, quand ttdpa désigne le sens abstrait « chute », il est rendu par <X\aas. Ainsi en
Or. 1, 5 (PG 35, col. 400 A 4) par SI et S2% ; en Or. 2, 25 (PG 35, col. 433 C 6) par Sm et
S§2% et 2, 57 (PG 35, col. 468 B 4) par Sm et $2°°; en Or. 6, 12 (PG 35, col. 737 A 8) par
§2°!. En revanche, quand il désigne le cadavre au sens concret, il est rendu par S2 en Or. 22, 2
(PG 35, col. 1133 A 4) et Or. 23, 2 (PG 35, col. 1153 A 13) par <= et <¥X\ax respective-

81 PAYNE SMITH, Thesaurus, col. 3010.

82 HAELEWYCK, 4 paraitre.

83 HAELEWYCK, Orationes XXVII, XXXVIII, XXXIX, p. 62, 1. 23 et p. 63, 1. 24.
% Ip., Ihid., p. 104, 1. 6 et p. 105, 1. 6.

85 HAELEWYCK, Oratio XL, p. 172, 1. 18 etp. 171, 1. 17.

8 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 24, 1. 308 et p. 25, 1. 318.

87 SOKOLOFF, s.v.

8 HAELEWYCK, Orationes I, II, III, p. 8, 1. 7 et p.9, 1. 8 respectivement.
8 Ip., Ibid., p. 64, 1. 6 et p. 65, 1. 6 respectivement.

1Ip., Ibid., p. 120, 1.4 et p. 121, 1. 4 respectivement.

91 HAELEWYCK, & paraitre.
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ment’?. On constate ainsi que le contexte sémantique guide le choix du terme syriaque :

~<&\aa% pour la « chute » abstraite, et <x\e ou <X\ax pour le cadavre concret. Cette flexibili-
té lexicale illustre une stratégie traductive attentive a la polysémie grecque, mais aussi a la
nécessité de distinguer entre valeur métaphorique et référent physique.

Pour traduire le grec mbpoog « torche, flambeau », le premier traducteur utilise <wea=), un
emprunt au grec Aoaundg de sens équivalent. On observe la méme alternance entre <iua=\ et
<Xiax_en Or. 2, 40 (PG 35, col. 449 A 12)*, ainsi qu’en Or. 43, 17 (PG 36, col. 520 A
10)°*, chaque fois entre Sm et S2.

Le mot ~s2.a\ est rare” : il désigne I’action de remuer la queue. Le verbe réapparait en-
core deux fois chez Grégoire. En Or. 40, 10 (PG 36, col. D 1), dans les trois versions attestées
en syriaque, SI Sm et S2, il est rendu par le verbe quadrilittére gaul. °° En Or. 22, 6 (PG 35,
col. 1137 C 15), il est rendu ainsi aussi®’.

Le terme ~i=qx €voque les notions de « ressemblance », « apparence », « forme ». S2
améliore la traduction de oknv1| : <&aess rend a la fois « tente » et « scéne (de théatre) ».

Dans ce passage, S/ offre un cas unique ou le verbe grec otnAtev® (« inscrire sur une co-
lonne, publier, flétrir, déshonorer ») est traduit par la périphrase ,oi <¥sué v (« montrer
comme une colonne »). Cette solution, rare et imagée, suggere une volonté de rendre concrete
I’idée d’exposition publique. S2, en revanche, choisit le verbe wii (« porter triomphalement »),
déja rencontré dans la traduction de Oprappedw (voir plus haut). Cette méme traduction appa-
rait en Or. 40, 33 (PG 36, col. 405 C 4) en SI Sm et S2°%. De maniére générale, dans les dis-
cours ¢édités, la majorité des traducteurs optent pour le verbe i (« se moquer »), privilégiant
ainsi une interprétation abstraite centrée sur la dérision. Ainsi en Or. 2, 80 (PG 35, col. 488 A
2) Sm §2°°; Or. 21, 26 (PG 35, col. 1112 D 3) Sm 52'%°; Or. 24, 8 (PG 35, col. 1177 B 9)
§21%1: Or. 31, 30 (PG 36, col. 168 C 2) SI S2'2; Or. 43, 45 (PG 36, col. 556 A 15) Sm
S2'93 . Or. 43,74 (Id., col 592, D 5) Sm S2'%. Les choix traductologiques oscillent donc entre
plusieurs stratégies :

e Un décalque du grec, qui conserve la métaphore de la colonne (joi <¥hons ) ;
e Une accentuation sur I’affichage public et la dimension triomphale (ws3) ;

e Une interprétation abstraite orientée vers la moquerie et la dérision (sis).

2 IDEM.

93 HAELEWYCK, Orationes I, I, III, p. 86, 1. 21 et p. 87, 1. 20.
94 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 32,1. 412 et p. 33, 1. 426.

9 PAYNE SMITH, Thesaurus, col. 1926.

% HAELEWYCK, Oratio XL, p. 34,1. 21 et p. 35, 1. 20.

97 HAELEWYCK, 2 paraitre.

9% HAELEWYCK, Oratio XL, p. 148,1. 21 et p. 151, . 22.

% HAELEWYCK, Orationes I, II, IIl, p. 154, 1. 6 et p. 155, 1. 7.
100 HAELEWYCK, a paraitre.
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102 HAELEWYCK, Orationes XXVIII, XXIX, XXX, XXXI, p. 394, 1. 5 et p. 395, 1. 5.
103 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 74, 1. 989 et p. 75, 1. 1022.
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Ce choix influe sur la perception du passage, oscillant entre une représentation visuelle forte
(la colonne, le triomphe) et une nuance morale (la honte, la dérision).

Pour traduire les termes couPapo et tapacOuPapa, deux hapax chez Grégoire, le traduc-
teur de S2 a retenu le sens stoicien, défini comme « proposition ou il y a accord complet,
c’est-a-dire formée d’un nom avec un verbe »'%, ou encore « complete predicate, such as an
intransitive verb »'°°. Ce choix explique le recours & la racine w\e. A I’inverse, le premier
traducteur s’est limité au sens courant de « événement, accident », ce qui justifie 1’utilisation
de la racine =ax_.

Le verbe grec cuvapém présente deux acceptions principales : « rassembler » et « abré-
ger ». S1 a opté pour la premiere (ws) et S2 pour la seconde (wés), qui convient mieux au con-
texte, I’intention étant de ne pas prolonger le propos.

Le terme grec vmaifplog « a découvert », « en plein air » est rendu de maniére plus satis-
faisante par la traduction de S2, qui conserve 1’équivalence étymologique entre aifnp et le
syriaque whe& « €ther ». Cette solution respecte la correspondance lexicale, tandis que la tra-
duction de S7 (« sous le ciel ») propose une interprétation plus libre, qui affaiblit la précision
terminologique et la portée conceptuelle du mot. L’adjectif grec n’apparait qu’une seule autre
fois dans les ceuvres de Grégoire : en Or. 43, 6 (PG 36, col. 51 A 12). Dans la traduction sy-
riaque de ce Discours, le mot est rendu en Sm et en S2 par ’expression <isne huyph 197,

Le traducteur semble avoir opté pour I’interjection ,ae, dont la forme phonétique évoque
le grec @ed, conservant ainsi un effet d’écho sonore entre les deux langues. Le premier traduc-
teur, en revanche, utilise I’interjection ,o « hélas », généralement suivie de la préposition A
pour introduire le complément. Dans ce passage, elle est construite avec la préposition ,
afin de rendre le génitif grec dans les expressions @ed 100 Oedpotog ! @ed tod dpapatog !
« quel spectacle ! quel drame ! ». En Or. 38, 12 (PG 36, col. 324 C 8), SI et S2 utilisent
I’interjection ,aa '%8.

L’adjectif grec yaAemog signifie « difficile, pénible ». Le premier traducteur 1’a rendu par
un adjectif un peu passe-partout « mauvais » (<s.-), qui gomme toute nuance. Le second tra-
ducteur a bien mis en évidence la notion de difficulté en employant ’adjectif ~ies qui rend
exactement le grec.

3. Conclusions

L’examen comparatif des traductions syriaques des Discours de Grégoire révele une ten-
sion constante entre fidélité morphologique et adaptation idiomatique, oscillant entre calque
¢érudit et enracinement culturel. Les choix lexicaux des traducteurs (S7, Sm, S2) témoignent de
stratégies divergentes, dont I’analyse met en lumiére des principes traductifs et des inflexions
herméneutiques significatives.

105 BAILLY, Dictionnaire, s.v.

106 T IDDELL-SCOTT, Lexicon, s.v.

107 HAELEWYCK, Oratio XLIII, p. 10, ligne 114 pour Sm et p. 11, ligne 120 pour S2.
108 HAELEWYCK, Orationes XXVII, XXXVIII, XXXIX, p. 74, 1. 27 et p. 75, 1. 28.
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1. Calque grec vs intégration syriaque

Certains termes grecs sont rendus par des emprunts directs ou des calques, comme
Anotg traduit par <\ w), ou THPGOG par <uas) (emprunt a Aopmdc). Cette option, souvent
privilégiée par S2, confeére a la traduction une coloration philologique et une transparence
étymologique, mais au prix d’une certaine étrangeté linguistique. A I’inverse, S/ recourt vo-
lontiers a des termes authentiquement syriaques (<&iN_ pour « voleur », ~ile pour « ca-
davre »), favorisant la lisibilité et I’intégration culturelle.

Deux exemples particulierement révélateurs : e0céfela-gvoepng et povotponog. Pour
rendre povotpomog, S/ choisit <3 « moine, cénobite », terme enraciné dans la tradition sy-
riaque, tandis que S2 décompose le composé grec pour en rendre chaque €lément : < yiows
« solitaire - genre ». Pour gvcéPela-evoePnc, S2, fidele a la forme grecque, maintient la trans-
parence lexicale et la nuance éthique du terme, tandis que S/, en recourant a une expression
idiomatique, inscrit le concept dans le cadre sémitique de la piété. Ce contraste illustre la ten-
sion entre transparence morphologique et adéquation fonctionnelle.

2. Correspondance morphologique vs usage traditionnel

Le cas de nmtdpa illustre cette tension : S/ choisit <x\e, mot enraciné dans la culture
syriaque (emprunt a I’accadien), tandis que S2 opte pour <¥\ax, formé sur la racine « tom-
ber », reproduisant la structure grecque (nintw — ntdua). Ce choix manifeste une volonté de
symétrie morphologique, typique d’une approche philologique.

3. Abstraction vs concrétude

Pour pdoti§ (« fouet »), S7 traduit par < =¢ (« baton »), conservant la matérialité de
I’instrument, alors que S2 préfére ~ang (« coup(s) »), déplagant le sens vers I’action punitive.
Sm, quant a lui, recourt a un décalque grec (< amw, de oxdt0C), illustrant une stratégie éru-
dite. Ces choix traductifs reflétent des conceptions différentes de la corporalité et de la vio-
lence : instrument concret (S7), acte abstrait (S2), calque technique (Sm).

4. Nuance stylistique et valeur modale

Certains termes grecs a valeur atténuée, comme 0¢pug (« loi divine » — « permis »),
suscitent des solutions variées : S/ traduit par <iwass (« 1égal »), accentuant la dimension
juridique, tandis que S2 opte pour << (« juste ») ou des verbes impersonnels (« il con-
vient »), restituant la nuance modale du grec. Cette évolution traduit une sensibilité hermé-
neutique : éviter la surinterprétation normative pour préserver la réserve stylistique.

5. Interprétation sémantique et portée philosophique

Des termes comme dkpacio ou iepogpyém révelent des divergences significatives : S/
privilégie une traduction concréte (« impuissance », « sacrifier »), tandis que S2 adopte une
approche plus abstraite (« absence de prudence », « €tre prétre »). Ces choix ne sont pas
neutres : ils infléchissent la compréhension philosophique et théologique, orientant la lecture
vers I’action rituelle ou I’état ontologique.

6. Variation et flexibilité contextuelle

La polysémie grecque impose des ajustements contextuels : mt®dpo est traduit par
~<&f\aa% (« chute ») dans un sens abstrait, mais par <\« ou <¥\as pour le cadavre concret.
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Cette flexibilité témoigne d’une stratégie attentive a la cohérence conceptuelle et a la distinc-
tion métaphorique vs référent physique.

7. Verbes composés et périphrases

Certains verbes composés, comme dnunyopém, sont systématiquement rendus par des
périphrases syriaques (« parler au peuple »). S2 choisit <) w3\ & (« interpréter pour le
peuple »), introduisant une nuance herméneutique, tandis que S/ préfére <sis A\ (« parler
avec le peuple »), insistant sur la communication directe. Cette variation illustre la tension
entre fonction interprétative et acte oratoire, révélatrice des conceptions syriaques du rdle du
discours.
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RESUME

Le Discours 25 de Grégoire de Nazianze, prononcé en 380 a Constantinople, constitue un
panégyrique dédi¢ au philosophe Maxime le Cynique (Héron). Ce texte grec nous est parvenu
en arménien, en géorgien, mais aussi en traduction syriaque, cette derniére sous deux formes
distinctes : une version ancienne (S7), datée du V¢ ou VI siccle, et une version plus récente
(S2), réalisée par Paul d’Edesse en 623-624. L’objectif de cet article est d’examiner la ma-
ni¢re dont les termes grecs ont été rendus en syriaque, en mettant en lumiére les divergences
entre ces deux traductions.

Les écarts lexicaux sont recensés dans un tableau qui indique, pour chaque terme grec, sa
référence exacte dans la Patrologia Graeca (PG 25, col. 1197 A — 1225 B), ainsi que les
équivalents proposés par S/ et S2. L’analyse qui suit s’attache a un ensemble de termes choi-
sis, en confrontant, lorsque cela s’avére pertinent, leur traitement dans d’autres Discours déja
édités en syriaque. L’étude se conclut par une tentative de systématisation des choix lexicaux
opérés par les traducteurs, afin de dégager les principes qui sous-tendent leurs stratégies de
traduction.

ABSTRACT

Gregory of Nazianzus’ Oration 25, delivered in 380 in Constantinople, is a panegyric de-
dicated to the philosopher Maximus the Cynic (Heron). This Greek text has come down to us
in Armenian and Georgian translations, as well as in Syriac, the latter preserved in two dis-
tinct forms: an early version (S7), dated to the fifth or sixth century, and a later version (S2),
produced by Paul of Edessa in 623—624. The aim of this article is to examine how the Greek
terms were rendered in Syriac, highlighting the divergences between these two translations.

Lexical discrepancies are recorded in a table that specifies, for each Greek term, its exact
reference in the Patrologia Graeca (PG 25, col. 1197 A — 1225 B), together with the equiva-
lents proposed by S/ and S2. The subsequent analysis focuses on a selection of terms, compa-
ring, where relevant, their treatment in other Orations already published in Syriac. The study
concludes with an attempt to systematize the lexical choices made by the translators, in order
to identify the principles underlying their translation strategies.

How to cite : J.-Cl. HAELEWYCK, « Traduire Grégoire de Nazianze en syriaque. Choix lexi-
caux et enjeux philologiques dans les deux versions syriaques conservées du Discours sur le
philosophe Héron (Oratio 25) », BABELAO 15 (2026), p. 83-108.



