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scientifique du professeur Jean-Claude Haelewyck. A cet égard, sa bibliographie

extensive ne montre pas seulement un intérét particulier pour 1’évangile de Marc, mais
aussi pour quelques livres vétérotestamentaires, comme Esther et Job. Comment donc honorer
ce collégue de maniére plus adéquate qu’avec une contribution sur la critique textuelle d’un
livre biblique ?

I a critique textuelle biblique est un champ de recherches privilégié dans la carriére

Sans doute, 1’échange entre la 2¢ personne du singulier et la 2¢ personne du pluriel dans le
discours d’adieu de Moise, qu’il adresse aux Israélites, compte parmi les caractéristiques les
plus énigmatiques du livre du Deutéronome. Dans la littérature scientifique, ce changement est
désigné par le mot allemand « Numeruswechsel ». Bien que les lecteurs bibliques aient depuis
toujours remarqué cette particularité, aucune analyse systématique de ce probléme n’a été faite
jusqu’aux publications de Willy Staerk et de Carl Steuernagel a la fin du XIX® siécle!.

Dans le contexte des recherches historico-critiques, ces deux chercheurs sont a I’origine d’un
intérét pour le « Numeruswechsel » en tant que critére qui pourrait étre utile a la reconstruction
de I’histoire de la composition du livre du Deutéronome. Cependant, tout le monde n’a pas
accepté leur utilisation du « Numeruswechsel » a cette fin. Déja quelques années apres la
publication de leurs études, I’application du « Numeruswechsel » comme critére historico-

! STAERK 1894 ; STEUERNAGEL 1894. Pour un état de la question exhaustif, voir BEGG 1978, p. 7-1094. Voir
également BEGG 1979 et 1994.
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critique a été rejetée par exemple par Alfred Bertholet, qui considérait ce phénomene plutot
comme une figure de style’.

Depuis lors, les recherches de 1’origine et de la fonction du « Numeruswechsel » ont été
marquées par ces deux points de vue différents. Afin de défendre leurs hypothéses respectives,
les deux parties font régulicrement appel aux témoins textuels anciens, en particulier a la
Septante (LXX) qui, souvent, ne coincide pas avec le Texte massorétique (TM)>. A ce jour
cependant, il n’y a pas encore d’analyse compléte et systématique de la maniere dont la LXX
traite ce phénoméne qui caractérise le TM du Deutéronome*. En général, il est admis que les
traducteurs de la LXX aplanissent cette « irrégularité » du texte dans certains passages, tout en
conservant le « Numeruswechsel » dans d’autres®. Pour la plupart, les spécialistes conviennent
qu’il n’y a pas de régle rendant compte de cette alternance par le traducteur de la LXX.

Dans ce contexte, je me focaliserai dans cette contribution®, que je dédie a Jean-Claude
Haelewyck, sur la mani¢re dont le traducteur grec du Deutéronome a traité le phénomene du
« Numeruswechsel » dans le premier chapitre du livre’, en complément de mes analyses
précédentes de Dt 12 et du phénomeéne particulier du « Numeruswechsel » entre la 1° et la 3¢
personne®. En Dt 1, on rencontre ce phénoméne dans les versets 8, 17, 20-21 et 31.

1. Dt1,8

Apres quelques versets introductifs (Dt 1,1-2), on lit en Dt 1,3 que Moise s’adresse aux
Israélites (pluriel ; litt. : « fils d’Israél » — 58w 712)°, selon ce que YHWH lui avait ordonné a

2 BERTHOLET 1899.

3 Comme indiqué dans AUSLOOS 1999, les chercheurs qui utilisent le « Numeruswechsel » comme critére pour
leur analyse historico-critique de la Bible hébraique s’aventurent sur une pente glissante. Voir déja I’avertissement
de HEMPEL 1914, p. 8 : « (...) so sind die LXX-Lesungen doppelt genau auf ihre Sicherheit hin zu priifen, ehe man
sich ihnen anschlieft. Es gilt dies um so mehr, als wir bei einer ganzen Reihe von Stellen beobachten kénnen, daf3
LXX den Text absichtlich oder unabsichtlich gedndert hat. Vor allem handelt es sich dabei um solche, wo nur fiir
einen oder wenige Verse der (...) Numerus-Wechsel eintritt ; hier war natiirlich die Gefahr sehr grof3, dafl der
Ubersetzer in dem herrschenden Numerus ruhig weiter schrieb, ohne den Wechsel des M.T. zu beachten ».

4 Voir, par exemple, WEVERS 1995 qui, bien qu’il fasse référence au style « deutéronomique », ne mentionne
pas le probléme du « Numeruswechsel » en tant que tel.

5 Dans leur introduction a la traduction frangaise de la LXX, Dogniez et Harl se contentent de traiter de maniére
treés concise le probléme du « Numeruswechsel » : « Par exemple, ’alternance dans le texte hébreu du singulier et
du pluriel, ‘tu’ et ‘vous’, pour désigner le destinataire des discours de Moise, est globalement respectée par le
traducteur — alternance qui sert de critére aux historiens du texte hébreu pour distinguer les diverses sources du
livre. Si I’on note cependant d’assez nombreuses différences, qui semblent dues a la volonté d’éviter les brusques
changements de personnes, ce souci d’uniformiser le texte a I’intérieur d’un méme passage ne se montre pas de
fagon systématique tout au long du livre » (DOGNIEZ, HARL 2007, p. 30). Voir également LOHFINK 1963, p. 30-
31 : « Die Tendenz von Sam und LXX ist, zu harmonisieren, sodass man im allgemeinen dem T™ folgen kann ». Il
me semble d’ailleurs trop simple de postuler que ces variantes n’ont aucune valeur pour la critique textuelle du
livre de Deutéronome (VEUOLA 1988, p. 250).

¢ Je remercie cordialement le Drs. Simon Naveau d’avoir corrigé le frangais de cette contribution.

7 Les éditions suivantes ont été utilisées : MCCARTHY 2007 pour le T™M, WEVERS 2006 pour la 1LXX, TAL
FLORENTIN 2010 pour le Pentateuque samaritain (SamP) et ULRICH 2010 pour les manuscrits bibliques de la Mer
morte.

¥ AUSLOOS 2018.
? La LXX a un plus : mpds mdvrag viovs Topanh. Il n’est pas impossible que ce plus soit une harmonisation avec

Dt 1,1 (58w Ya/mavtl Topand). Cette expression 28w 93 est utilisée 11 fois dans le Deutéronome (1,1 ; 5,1 ;
11,6 ;27,9; 29,1 ; 31,1.7.11(bis) ; 32,45 ; 34,12). La LxX traduit de fagon cohérente mavtl/mavra/mavtos Topani,
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leur (pluriel : DA%R) sujet. Dés le début du livre, les Israélites sont donc désignés au pluriel,
comme c’est également le cas dans la LXX (pog mavtag viobs Topan / adtois).

Lorsque Moise entame son discours aux Israélites, il se considére comme [’un d’entre eux,
et s’adresse donc a eux a la 1™ personne du pluriel. Ainsi, en Dt 1,6, Moise fait référence a
« YHWH, notre Dieu (1'n5& M / Kdptog 6 Beds Huéiv) », qui « nous a parlé (158 / Huiv) ». Dans
le discours qui suit, introduit par la forme hébraique 7185, Moise cite les paroles de Dieu a
I’adresse des Israélites. Comme Moise, YHWH parle aux Israélites a la 2¢ personne du pluriel :
« Vous avez longtemps demeuré (naw 02 11) dans cette montagne » (Dt 1,6), « Tournez-vous
(119), reprenez votre route (029 1W0OY), et partez (1821) » (Dt 1,7). La LXX suit de prés les formes
plurielles de la version hébraique : ‘Ixavododw Ouiv (Dt 1,6), ématpadyte xal amapate Ouels xal
elomopeveabe (Dt 1,7).

C’est en Dt 1,8, ou YHWH s’adresse encore aux Israélites, qu’on rencontre le premier
« Numeruswechsel » dans le texte hébreu du livre du Deutéronome (TM)'?: « Regarde (787) ».
Cependant, cette forme a la 2° personne du singulier — qui, dans le T™, a sans aucun doute la
fonction d’une simple interjection'! — est immédiatement suivie de phrases dans lesquelles
YHWH s’adresse a nouveau aux Israélites a la 2° personne du pluriel : « J’ai mis le pays devant
vous (D3uah/ évdmiov  Oudv), entrez-y (WR1/eloeABdvteg) et prenez  possession
(W / x\povourcate) / du pays, que YHWH a juré a vos péres (02'NaR5 / tols matpdaty Huév) »
(Dt 1,8)'2,

Il est remarquable que la version de la LXX de Dt 1,8 ne suit pas le « Numeruswechsel » du
TM. Ici, le traducteur utilise la forme plurielle {dete!. Le SamP va dans la méme direction : il
lit également une forme plurielle (1%7) ; il en va de méme pour le fragment qumranien 2QDeut?
(3R[7)!4. McCarthy a sans doute raison lorsqu’elle affirme que & dans le T™ a la fonction de
min et, en tant que simple exclamation, peut étre trait¢é comme indéclinable. Néanmoins, sa
conclusion que les versions, qui lisent un équivalent au pluriel, ne signifie pas nécessairement
qu’elles ont une forme au pluriel dans leurs Vorlagen respectives, est plus discutable!s. Le fait
que 2QDeut® — le témoin textuel le plus ancien de Dt 1,8 — lise également une forme plurielle,
rend plausible une Vorlage différente!®.

a I’exception de Dt 29,1 ; 31,1, ou on a le plus mdvtag Tovg viobs Topan). La formule 58w *13 est utilisée 15 fois
dans le Deutéronome: 1,3 ; 3,18 ; 4,44.45; 28,69 ; 31,19(bis) ; 31,22.23 ; 32,8.51(bis) ; 33,1 ; 34,8(bis). A
I’exception de Dt 1,3, la LXX lit toujours viév/vioig/viois TopanA comme équivalent.

10 Ce cas n’est pas mentionné par CAZELLES 1967, p. 208, qui considére Dt 1,21 comme le premier verset
témoignant d’un « Numeruswechsel ».

! JoUoN, MURAOKA 1993, § 105 : « An imperative can become pure interjection ».

1211 faut remarquer que YHWH, par opposition a la premiére partie de Dt 1,8 ou la 1° personne est utilisée, se
référe a lui-méme a la 3° personne dans la 2° partie du verset.

13 Comme en Dt 1,21 ; 4,25 : 1dete. L’équivalent singulier ido0 est attesté en Dt 2,24.31 ; 11,26 ; 30,15, tandis
qu’en Dt 3,27 ; 32,49 il y a I’interjection {0e. En Dt 14,13, 1 n’a pas d’équivalent dans la LXX (minus). DOGNIEZ,
HARL 2007, p. 113 traduisent par « voyez » ; cependant, elles ne prétent pas attention a cette variante de la LXX.
Déja HEMPEL 1914, p. 8 considérait le pluriel de la LxX en Dt 1,8 comme une harmonisation par le traducteur de
la LXX, comme 1’a fait KONIG 1917, p. 67.

4 Voir également LABERGE 1985, p. 131-132, qui remarque que dans la Traduction ecuménique de la Bible
le pluriel (« Voyez ») est employ¢ « sans doute a cause du contexte » (p. 131 n. 10).

15 McCARTHY 2007, p. 49*.

16 Voir DEN HERTOG, LABAHN, POLA 2011, p. 537 : « Die breite Bezeugung spricht fiir eine eigenstindige
Texttradition ».
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Dans la suite du discours de YHWH en Dt 1,8, un autre « Numeruswechsel » se présente :
selon le TM, YHWH commence a parler de lui-méme a la 1™ personne du singulier
('nn1/ mapadédwxa)!’, dans sa référence a son serment & Abraham, Isaac et Jacob ; mais il
continue ensuite a la 3° personne. En tant que tel, YHWH se référe a lui-méme comme sujet
explicite de la phrase (M7 yawi WK paRn). Cette référence a la promesse du pays qu’il a faite
aux peres (mentionnés ou non par leurs noms Abraham, Isaac et Jacob) ([71201] ANTRA/PIRD
[2py™> prxd 0anarb] [ nanb/oa nary/nard nyawy/mnr yaws JwK]) fait partie de la
phraséologie typique du Deutéronome, ou elle apparait 19 fois. Dans douze cas, on réfere au
serment de YHWH a la 3¢ personne (yawi — Dt 1,8 ; 6,10.18.23 ; 7,13 ; 8,1 ; 11,9.21 ; 26,3 ;
28,11 ; 30,20 ; 31,7) ; dans six autres cas, YHWH s’adresse aux Israélites a la 1™ personne
(nyawi—-Dt 1,35; 10,11 ; 31,20.21.23 ; 34,4). Ce n’est qu’en Dt 26,15, ou Moise s’adresse a
YHWH, que le verbe est a la 2° personne (npawi).

En général, le texte de la LXX est en accord avec le TM'®. On ne découvre une variante que
dans deux versets. En Dt 1,8, le verbe pawi porte a discussion. Le T™, avec le sujet M, lit une
3¢ personne du singulier au niphal (02°NARS M Paw1 WK PINA NR). La LXX en revanche,
présente un minus pour le sujet M et traduit le verbe par une 1™ personne du pluriel a I’indicatif
aoriste actif (T9v yijv v dpooa Tols matpaaty Yudv). Ce faisant la LXX présente la méme lecture
que le SamP (D2'naxb 'nyaws 9wK pIna nX). 4QDeut”, au contraire, suit le T™M en Dt 1,8.
2QDeut?® (A[* yawi IwK pIRA) ne permet pas de tirer de conclusion'®. En Dt 31,23, c’est le
contraire qui se produit. Ici, une 1™ personne dans le T™M a pour équivalent une 3¢ personne dans
la LXX, avec le plus x0piog comme sujet.

En ce qui concerne Dt 1,8, il est difficile de retracer I’origine du « Numeruswechsel », a la
fois dans le T™ et dans la variante dans la LxX. Selon McCarthy, ce sont les LXX et le SamP qui
ont harmonisé avec la majorité des cas ou la formule est utilisée a la 3¢ personne?’. Si sa
suggestion est correcte — d’apres elle, on pourrait surtout référer a Dt 1,35 qui fait partie du
contexte immédiat de Dt 1,8, et qui lit "nyawi / duooa —, on peut néanmoins se demander
pourquoi cette harmonisation n’a pas ét¢ introduite dans les autres passages ou la formule se
trouve a la 1™ personne dans le TM. Peut-étre, comme Wevers le suggére, la variation est-elle la
conséquence d’une certaine négligence des copistes de la LXX, qui étaient sans doute
« thoroughly familiar with these formulaic expression with the result that parallel passages have
played havoc with the textual transmission »?! ; d’ailleurs, toujours selon Wevers « the same
kind of influence was also present with Hebrew copyists »*2. Selon Otto, le
« Numeruswechsel » dans le TM est témoin des différentes couches rédactionnelles®?, tandis que
Riitersworden le considére comme typique d’un style royal®*.

Apres le bref discours direct de YHWH en Dt 1,6-8, cité par Moise, Moise lui-méme reprend
son adresse en Dt 1,9. Comme Dieu I’a fait dans le discours cité, il s’adresse aux Israélites a la
2¢ personne du pluriel : « Je vous (0258 / mpog Vuds) dis ». De méme, dans le discours direct
qui suit, les Israélites sont systématiquement présentés au pluriel — la LXX s’aligne

17 Quelques manuscrits (B, 82, 630°) lisent mapadédwxev. Voir WEVERS 2006, p. 56.
18 WEVERS 1978, p. 86.

19 AuSL0Os 2022, p. 51-57.

20 McCARTHY 2007, p. 50%*.

2l WEVERS 1978, p. 86.

22 WEVERS 1978, p. 86.

201102012, p. 331.

24 RUTERSWORDEN 2006, p. 26.
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complétement sur le T™, bien qu’il y ait ici et 14 une petite variante —: « Je ne puis pas vous
(DanR / Ouds) porter » (Dt 1,9) : « YHWH votre Dieu (027198 / ¢ feds Ouév) vous a multipliés
(DanR / Hudc) et voici que vous étes (023 / xat i000 €0Té) ... » (Dt 1,10) ; « YHWH, le Dieu de
vos peres (DIMAR / T&v Tatépwy H&v) vous (DY / Hulv) augmente mille fois autant que vous
ne I’étes (022 / éoTé) et vous bénit (DINR / dudc) comme il vous (03% / dutv) 'adit » (Dt 1,11) ;
« votre charge (02N / Tov xdmov U&V), votre fardeau (DIRWNMY/ xal T)v OToTTATY DUEY) et
vos contestations (032" / xal Tag qvridoylas Ouév) » (Dt 1,12) ; « Prenez pour vous (127
035 / §dte éautols) », « dans vos tribus (DVIWY / els Tag dudds Opdv) », « Je les mettrai
(D WRY / xal xataotiow adTovs) a votre téte (DWRIA / youpévous budv) » (Dt 1,13) ; « vous
m’avez répondu (MYM / xal amexpifnteé) et vous avez dit (ARM/ xal elmate) » (Dt 1,14) ;
«vos tribus (DVAW/€§ Oudv) »*°, «sur vous (DY /éd’ UuGv)», «dans vos tribus
(D302WY / Tols xprTais Yudv) »*° (Dt 1,15).

En Dt 1,16, Moise rappelle a Israél, a qui il s’adresse a la 2¢ personne du pluriel, les ordres
qu’il a donnés aux juges qu’on doit nommer (« J’ai chargé vos juges [02"0aW / Tols xpitais
dudv) » (Dt 1,6). Dans un discours direct introduit par 9185, Moise ordonne ce que ces juges
devront faire. La ou, en Dt 1,16, le T™ lit un infinitif absolu (02'nK a2 YnNwW), la LXX présente
un impératif a la 2° personne du pluriel (Staxovete ava négov T@v adeAd@Y Hudv). Du fait qu’un
infinitif absolu isolé en hébreu peut avoir la fonction d’un impératif, cet équivalent grec rend
correctement 1’intention du texte hébreu — en tenant compte des versets alentour qui désignent
les Israélites au pluriel —, comme c’est le cas dans la traduction de DNVAWY (« vous jugerez » —
pluriel) par I’impératif (pluriel) xpivarte.

2. Dt1,17

En Dt 1,17, on trouve un « Numeruswechsel » assez particulier. Alors que, dans le TM, Moise
continue a s’adresser aux juges futurs au pluriel (320 K — pYNWn — 170 8Y), la LXX lit trois
verbes au singulier : oUx émyvaey — xpwels — o0 Wi vmooteidn?’. Ce « Numeruswechsel » au
niveau de la LXX, qui n’est pas attesté¢ dans le T™, est difficilement explicable. Peut-étre le
traducteur (ou un copiste ?) a-t-il été inspiré par les formes au singulier en Dt 16,19 (nvn 85 —

720 8 — 1PN KY), un verset qui, comme Dt 1,17, traite de I’impartialité des juges israélites®®.

Malheureusement, il n’y a pas de texte hébreu existant présentant les verbes de Dt 1,17 au
singulier?®. Selon Lohfink, étant la lectio difficilior, 1a variante de la LXX pour ces trois verbes
doit étre considérée comme plus originale : ce serait un vestige d’une ancienne formule utilisée
dans le contexte des nominations des juges (« Richtereinsetzungsformel »), que 1’auteur du
Deutéronome vient de citer’®. Quoi qu’il en soit, a partir de la 2¢ partie du v. 17, la LXX
correspond de nouveau aux formes du pluriel du TM — quand un cas est trop difficile pour les

25 La LxX a un minus en Dt 1,15. La, ou selon le T™, « Moise a pris les chefs de vos tribus », la LXX lit « j’ai
pris de vous des hommes ».

26 Selon WEVERS 1995, p. 10, la LxXX refléte une amélioration secondaire du texte sur ’arriére-fond de la
caractérisation des officiers comme juges en Dt 1,16.

27 Plusieurs manuscrits grecs ont une 2° personne du pluriel (émyvaceade) ; voir WEVERS 2006, p. 58. Ni
DOIGNEZ, HARL 2007, p. 115, ni DEN HERTOG, LABAHN, POLA 2011, p. 538, ne vont plus loin que de mentionner
la variante.

28 La LxX de Dt 16,19 a des formes au pluriel. Dans la Biblia Hebraica Stutigartensia (1972), comme dans
I’édition précédente, la Biblia Hebraica (1935), J. Hempel suggére de supprimer Dt 1,17a (817 D195 ... 177201 8Y)
a cause du singulier de la LXX : « f(o)rt(asse) d(e)l(endum) (® sing) ».

29 En lisant ¥7°an &Y (les autres verbes ne sont plus préservés), 4QDeut” suit le TM. SamP également suit le T™.

30 LoHFINK 2004, p. 91.
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juges (Ddn/ad’ vudv), ils doivent le rapporter (27N / dvoloete) & YHWH —, comme c’est le
cas en Dt 1,18 : «Je vous (DINR/mpdg Uuds) ai prescrit tout ce que vous aviez a faire
(pwyn / monaeTe) ».

3. Dt 1,20-21

A partir de Dt 1,19, Moise s’adresse de nouveau aux Israélites a la 1 personne du pluriel,
comme il I’a fait en Dt 1,6: « Nous sommes partis et nous avons parcouru depuis I’Horeb (pon
151 3N/ xal dmdpavtes éx Xwpnf EmopedByuev) le désert (...) comme YHWH notre Dieu
(1nHR / 6 Beds Nuav) (nous) ’avait ordonné (M¥ / dveteidato ... Hulv), et nous sommes arrivés
(R / fABopev) a Kades-Barnéa ». Cette évocation du voyage d’Israél dans le désert a la 1™
personne du pluriel est interrompue par un seul verbe a la 2¢ personne du pluriel : « le grand et
affreux désert que vous avez vu (Dn°'R/ eldete) ». Ce discours a la 2¢ personne du pluriel — qui
donne I’impression que Moise se distancie des Israélites — se poursuit en Dt 1,20 : « Je vous
(D35 / mpds Duéc) ai dit : Vous étes arrivés (DnX3a / fA0ate) & la montagne (...) que YHWH notre
Dieu (W98 / 6 Beds Hudv) nous (15 / Outv) donne ». Ici, & la fin de Dt 1,20, la LXX s’écarte &
nouveau du T™ (et du SamP). Au lieu de lire une 1™ personne du pluriel (Yu&v) comme le TM,
la LXX a une lecture a la 2¢ personne du pluriel vuiv3!. Cette legon a la 2¢ personne du pluriel
pourrait étre une harmonisation avec le contexte immédiat de Dt 1,20, ou les Israélites sont
mentionnés a la 2¢ personne du pluriel*?. Néanmoins, selon Wevers, Uulv pourrait étre la legon
originale, car elle s’inscrit dans les formes de la 2°¢ personne du pluriel de Dt 1,21, alors que le
T™ a des formes de la 2¢ personne du singulier®3.

Dans la suite de son discours en Dt 1,21, Moise s’adresse aux Israélites au singulier, comme
en Dt 1,8 : 87, Dans la LxX, comme en Dt 1,8, le traducteur utilise la forme plurielle {dete.
Mais, contrairement au Dt 1,8, en Dt 1,21, dans le T™, Moise continue son discours en
s’adressant aux Israélites au singulier®. La LXX, par contre, utilise systématiquement le pluriel,
comme c’était le cas en Dt 1,8-16: « YHWH, ton Dieu te donnera (798 ™M M
7185 / mapadédwxey Uuiv xdplog & Beds Vv mpd mpoowmou Vu&v) la terre », « monte
(79 / dvaPavres), prends-en possession (W1 / xdnpovouroate) comme te (T2 / duiv) I’a dit
YHWH, le Dieu de tes ancétres (7'NaR / T&v matépwy Huidv)3® ».

Dans la suite du v. 21, le TM continue au singulier (NN 581 870 5R), tandis que la LXX
maintient le pluriel () ¢ofeiche unoe dethiaanre). Ici, il n’est pas inimaginable que le
traducteur de la LXX (ou sa Vorlage) ait envisagé d’harmoniser avec le verset suivant (v. 22)*”.
En effet, a partir de Dt 1,22, ou c’est de nouveau Moise qui parle lui-méme directement aux

31 Certains manuscrits grecs, dont le A, lisent %uiv, suivant ainsi le TM. Selon Wevers 1995, p. 12, cette lecture
pourrait étre & la fois un iotacisme ou une variante originale. Au lieu de #Afate, 630* et 470 ont nABouev.

32 Voir DEN HERTOG, LABAHN, POLA 2011, p. 538 : « Angleichung an die Adressatengruppe des Volkes ».
33 WEVERS 1995, p. 12 : « I would with some hesitation defend Oyiv as original here ».

3% Voir I’apparat critique par Hempel dans la Biblia Hebraica (repris dans la Biblia Hebraica Stuttgartensia)
concernant Dt 1,21 : « f(o)rt(asse) tot(us) v(ersus) d(e)l(endum), quamvis plur(es) ». Selon CAZELLES 1967, p. 209,
ce « Numeruswechsel » n’est probablement pas « a fantasy of the speaker ».

3% La LXX a un plus : Oulv.

3¢ Le papyrus 963 lit Twv matepwy nuwv. Voir KENYON 1935, p. 36. Le ms 72 a x\ypovouncwpev. Au lieu de
Uudv, plusieurs manuscrits ont nuov.

37 Selon STAERK 1894, p. 58, le pluriel est original, tandis que STEUERNAGEL 1898, p. 5, considére le pluriel
de la LXxX comme une harmonisation secondaire avec le contexte, comme 1’ont fait Puuko 1910, p. 107 n.1,
HEMPEL 1914, p. 8, KONIG 1917, p. 68, SMITH 1918, p. 15, HOSPERS 1947, p. 14, DOGNIEZ, HARL 2007, p. 116,
OTTO 2012, p. 371.



Le « Numeruswechsel » dans les temoins hébreux et grecs de Deutéronome 1 21

Israélites, le T™M reprend la 2° personne du pluriel (la LXX fait de méme) : « Vous vous €tes tous
approchés de moi (033 *OR 13PN / xal mpoaiABaté pot mévtes) et vous avez dit (ARM / xal
glmarte) ... ».

Dans le discours direct qui suit, dans lequel Moise cite les Israélites (v. 22), le T™M et la LXX
utilisent tous deux la 1™ personne du pluriel : « Envoyons des hommes devant nous (Anbw1
11185 DWIR / dmooTeilwpey dvipag mpoTépous Nudv) et qu’ils explorent pour nous (119 / Huiv) la
terre et qu’ils nous (NKR / Nuiv) fassent parvenir un rapport sur le chemin par lequel nous y
monterons (771 / dvafnadueda) et sur les villes ot nous arriverons (833 / elomopeuadueda) »38.

A partir de Dt 1,23, Moise reprend la parole, en s’adressant de nouveau directement aux
Israélites, a la 2¢ personne du pluriel (dans le TM comme dans la LXX : « J’ai pris douze hommes
parmi vous [D2n / €€ Ouév]) ». Aprés cela, il raconte d’abord ce que ces douze Israélites ont
fait, en utilisant par conséquent la 3° personne du pluriel en Dt 1,24-25 (ils sont partis et ils ont
traversé 199" 18N / xal émotpadévtes dvéPnoav], ils sont arrivés 18N/ xal #Abocav], ils ont
exploré [1957M / xal xateondmevaav], ils ont pris [\np7 / xai Exafov] dans leurs mains [0T2 / év
Tals xepolv adTév], ils ont descendu [¥7" / xatl xathveyxav], ils ont fait revenir [\aw" / minus
dans la LXX] la parole, ils ont dit [v98" / xal €ieyov]). Ensuite, Moise énonce le contenu du
rapport des messagers a la 1™ personne du pluriel (Dt 1,25) — discours direct.

Ce faisant, il s’inclut comme un Israélite parmi son peuple (ils nous ont présenté 1398 / mpdg
Nuds], ils nous [UNKR / minus dans la LXX] ont fait un rapport, le pays que YHWH notre Dieu
[158 / Beds Hdv] nous [115 / Huiv] donne ». A ’exception du minus pour 130K 12w, la LXX ne
dévie pas du T™.

4. Dt1,31

En Dt 1,26, en s’adressant de nouveau directement aux Israélites, Moise reprend la 2¢
personne du pluriel du v. 23, ce qui continue sans exception jusqu’au v. 30, dans le TM comme
dans la LXx* : « Vous n’avez pas voulu (0mar 85/ o0x ffedjoate), vous vous étes révoltés
(M / Amebrioate) contre YHWH votre Dieu (027198 / To¥ feod péiv)*, vous avez murmuré
(13m / dieyoyydlete) dans vos tentes (D2HNRA/ &V Tais owyvaic Opdv), vous avez dit
(R / eimate) ». En Dt 1,27b, Moise cite ce que les Israélites ont dit : « YHWH nous déteste
(PR / Apés), il nous a fait sortir (RN / éEyayev Huds), pour nous (INR / Hués) donner, pour
qu’ils nous détruisent (TRWNY / égoAebpeloal Apds) ». Ce discours continue en Dt 1,28 : « Ou
pourrions-nous monter (07 1IMIR / Nuels dvaPaivopev) ? Nos fréres (1R / of adeddol Hubv)
nous ont fait perdre courage (13325 N& 1ONN / dméaTnoay NuEv T xapdiav) ». Dans Dt 1,28b,
les paroles de ceux qui ont découragé les Israélites sont citées, toujours a la 1™ personne du
pluriel: «C’est un peuple plus grand que nous (WAA/Nu&v), nous y avons vu
(R / Ewpdxapev) ».

Apres ces citations, Moise continue a s’adresser aux Israélites en Dt 1,29-30, en reprenant
les formes de la 2¢ personne du pluriel : « Je vous dis (D39& / mpds Oués), ne vous épouvantez
pas (RN R PN 8RS/ w) mtnéyre unde doPybiite), votre Dieu (DINHR / 6 Beds Hudv)*!, qui

3% 4QDeut" suit le T™ pour les verbes qui ont été conservés, comme le fait le SamP.

3 Pour Dt 1,28, il faut remarquer la différence entre 1’édition de RAHLFS 2006, p. 285 (oi ddeAdoi Ouddv
améotyoav Hudv Ty xapdiav), et celle de WEVERS 2006, p. 62 (of adeddol nuidv dméotnoay Huidv ™ xapdiav).

40 Le Papyrus 963 présente une 1™ personne du pluriel (§u&v), considérée par WEVERS 1978, p. 53 comme une
erreur.

4! Plusieurs manuscrits grecs, comme le Papyrus 963 (KENYON 1935, p. 37), ont une 1™ personne du pluriel
(Mudv). Voir WEVERS 1978, p. 53.
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marche devant vous (037329 / Tpd mpoowmov Yudv), combattra pour vous (D:’? / yse uywv)
selon ce qu’il a fait pour vous en Egypte (01¥02 DaNK 7wy WK Y23/ xatd mdvta, oa molnaey
Oulv &v yfj Alydntw), sous vos yeux (02'2°V% / minus dans la LXX) ».

Cen’est qu’en Dt 1,31 qu’on rencontre un nouveau « Numeruswechsel » dans le TM comme
dans le SamP (il n’y a pas de témoins de cette partie du verset parmi les manuscrits de la Mer
morte)*2. Ici, de maniére imprévue, Moise continue son discours aux Israélites a la 2° personne
du singulier : « Tu as vu (I"87) que YHWH, ton Dieu (719R), t’a porté (8w31) ». Dans la LXX,
le traducteur commence a la 2¢ personne du pluriel (« Vous avez vu » [eldete]), poursuivant de
cette maniére le pluriel des versets précédents ; cependant, pour les deux autres formes, il suit
le T™ et le SamP, dont I’une (tpododopéw) est un néologisme*? : « Lorsque le Seigneur ton Dieu
[6 Oedg gov] t’a nourri [éTpododbpyaév ge] ». Pour ce « Numeruswechsel » dans la LXX, il est
difficile de trouver une explication judicieuse**

Dans la 2¢ partie du verset déja, apres ces quelques mots au singulier, 1’auteur continue a la
2¢ personne du pluriel, dans le TM comme dans la LXX. C’est le cas jusqu’a la fin du chapitre,
ici et 1a interrompu par quelques discours directs, dans lesquels Moise cite les paroles que YHWH
lui a adressées*

Finalement, Dt 1,39 est un verset particulier. A part un minus dans la LXX (et dans 4QDeut" ;
SamP suit la legon du T™), il y a une autre variante remarquable. Le T™ réfeére aux « petits
enfants qui ne connaissent ni le bien ni le mal » (Y 210 DY WT RS WK ... DAVY). A cause
du plus mév, le substantif maidiov est au smguher ce qui 1mp11que que le verbe suivant est
également au singulier : xal mév Taidiov véov, 8oTis 00x oidev anjpepov dyaddv 7 xaxdv. Quant au
singulier, la LXX suit 4QDeut”, qui lit 210 0rA P7° R[5 9wK D38V On ne peut pas non plus
exclure que 4QDeut" ait également une variante dans la 1" partie du verset. En tout cas, au
moins en théorie, un équivalent hébreu (par exemple 210 Orn YT &[5 WK q0 H21) qui
correspondrait a xal mév mawdiov véov en 4QDeut" ne serait pas impossible*®. Néanmoins, dans
la LXX, la phrase relative suivante reprend de nouveau le nombre du T™ : « ce sont eux qui y
entreront ... » (AW R AN/ obtol eicedeloovtal éxel)’

5. Conclusion

Dé¢ja en Dt 1, le phénomene du « Numeruswechsel » se présente de maniére assez complexe,
qui dépasse clairement la simple alternance entre la 2¢ personne du pluriel et la 2¢ personne du
singulier dans le discours que Moise adresse aux Israélites (le « Numeruswechsel » classique).
Ainsi, si on compare le T™M et la LxX de Dt 1, au moins trois catégories de « Numeruswechsel »
peuvent étre distinguées :

(1) Dans le T™, il y a des « Numeruswechsel » entre la 2¢ personne du singulier et la 2¢
personne du pluriel. En Dt 1, ces « Numeruswechsel » ne figurent plus dans la LxX. C’est le cas

42 CAZELLES 1967, p. 209, suggére une couche différente en Dt 1,31a.
43 Voir DOGNIEZ, HARL 2007, p. 118-119 ; WEVERS 1995, p. 18 ; DEN HERTOG, LABAHN, PoLA 2011, p. 539.
4 HEMPEL 1914, p. 8, considérait la version de la LXX comme une harmonisation par le traducteur.

45 On ne peut que remarquer la 1 personne pluriel (Tw few uwv) dans le Papyrus 963, au lieu de la 2°¢ personne
(T Bedd dudv) dans les éditions de RAHLFS, HAHNHART 1935 et WEVERS 2006 en Dt 1,32. En Dt 1,35, dans le TM™,
YHWH référe dans le discours de Moise a la terre « qu’il a juré a vos ancétres (03'nax5) ». WEVERS 2006 suit cette
legon (tois matpaaty Hudv), tandis que RAHLFS, HAHHART 2006 préferent « leurs péres » (Tols matpdaty adTt@v).

46 Si ¢’était le cas, I’évaluation de WEVERS 1995, p. 23 n. 71, que la LXX offre « a free rendering » ne serait pas
correcte.

47 Pour ce verset, voir AUSLOOS 2001, p. 422-423 ; 427.
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en Dt 1,8, ou la forme a la 2¢ personne du singulier dans le discours de Moise dans le T™ est
passée au pluriel dans la LXX (ce qui est également le cas en Dt 1,20). A cause du fait que
2QDeut? pour Dt 1,8 lit également une forme au pluriel, il est au moins plausible que, dans ce
verset, le traducteur de la LXX se soit basé sur une Vorlage différente.

Un autre « Numeruswechsel » dans le T™™ se trouve en Dt 1,20.31. Dans ces versets
¢galement (pour Dt 1,31 de maniére partielle), la LXxX semble avoir harmonisé avec le contexte.

(2) En Dt 1,8 (MT), on rencontre un « Numeruswechsel » entre la 1™ et la 3¢ personne du
singulier. De nouveau, dans la LXX, ce « Numeruswechsel » n’existe pas/plus, mais cette fois-
ci en concordance avec la lecture du SamP. Le fait qu’une formule identique soit utilisée en Dt
1,35 rend plausible que le traducteur ou sa Vorlage aient harmonisé Dt 1,8 avec ce verset.

(3) Le «Numeruswechsel» en Dt 1,17 est assez particulier. La, il y a un
« Numeruswechsel » au niveau de la LXX, qui ne figure ni dans le T™M, ni dans le SamP. Dans ce
cas-ci, il faut se poser la question s’il serait imaginable que le traducteur (ou sa Vorlage) ait
harmonisé avec le contexte plus large (Dt 16,19).

(4) Finalement, il faut noter que, dans plusieurs cas, les manuscrits d’une méme tradition
(TM ou LXX) ne sont pas toujours identiques. Dans ce contexte, les variantes entre le
Papyrus 963 et les éditions de Rahlfs et du Géttingen Unternehmen, en ce qui concerne Dt
1,21.30, valent la peine d’étre signalées.

Il n’est pas possible d’arriver a des conclusions définitives concernant la réception du
« Numeruswechsel » du texte hébreu dans la traduction grecque a partir de 1’analyse d’un seul
chapitre. Néanmoins, et en tout cas, ’analyse présente a illustré que ce phénomene est beaucoup
plus complexe que présumé jusqu’ici.
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RESUME

L’échange entre la 2¢ personne du singulier et la 2¢ personne du pluriel dans le discours d’adieu
de Moise adress¢ aux Israélites compte sans doute parmi les caractéristiques les plus
énigmatiques du livre du Deutéronome. Cette variation, qui est connue sous le terme technique
du « Numeruswechsel » n’a pas encore été étudiée de manicre systématique au niveau de la
« réception » dans la Septante (LXX).

Dans cette contribution, une analyse est faite de tous les cas du « Numeruswechsel » dans les
témoins textuels hébreux (Texte massorétique, Qumran et Pentateuque samaritain) et grecs
(LXX) du 1¢" chapitre du livre du Deutéronome. Elle révele surtout la complexité du probléme,
en montrant que le « Numeruswechsel » dépasse la seule variation entre la 2¢ personne du
pluriel et du singulier dans le discours de Moise aux Israélites.

ABSTRACT

Undoubtedly, the exchange between the 2™ person singular and the 2" person plural in Moses’
farewell address to the Israelites is one of the most enigmatic features of the book of
Deuteronomy. This variation, which is known under the technical term ‘Numeruswechsel’, has
not yet been systematically studied at the level of its ‘reception’ in the Septuagint (LXX).

In this contribution, an analysis is made of all the cases of the ‘Numeruswechsel” in the Hebrew
(Massoretic Text, Qumran and Samaritan Pentateuch) and Greek (LxX) textual witnesses of the
1* chapter of the book of Deuteronomy. Above all, it points out the complexity of the problem,
demonstrating that the problem of the ‘Numeruswechsel’ largely surpasses the variation
between 2™ person plural and singular in Moses’ speech to the Israelites.

MOTS-CLEFS

1. Deutéronome

2. Numeruswechsel
3. Septante

4. Critique textuelle

5. Texte massorétique

KEYWORDS

1. Deuteronomy

2. Numeruswechsel
3. Septuagint

4. Textual Criticism

5. Masoretic text



